JEGYZOKONYV

mely készilt a
Fotligeti Ingatlantulajdonosok Uzemeltetési Koézossége 2022. marcius 27-én  megtartott

kozgydlésén.

A kozgyilés helyszine:  Foti Mivel6dési Haz
2151 Fét, Vorosmarty tér 3. sz.

A kozgyilés idépontja:  2022. marcius 27. 10.00 6ra

A kézgyiilés meghivoban meghirdetett napirendje:

1. Beszamold a 2021. évre tervezett &s a ténylegesen megvaldsult koltségvetésrél.
(Eléterjesztd: Kertész Jozsef)

2. A Szamvizsgalo Bizottsag beszamolbja a Bizottsag mikodésérdl, a 2021. évi elszamolas
véleményezése. (El6terjesztdé: Major Gabriella)

3. A 2021. évi koltségvetés elszamolasanak elfogadasa.
(Eléterjeszt6: Kertész Jozsef)

4. Tajékoztaté a 2022. évre tervezett feladatokrol és a tervezett koltségvetésrél.
(Elbterjesztd: Kertesz Jozsef)

5. A 2022. évi koltségveteési terv elfogadasa. A 2022. aprilis 1-t6l fizetendd k6zos koltség megallapitasa.
(Eléterjeszté: Major Gabriella)

6. A Szamvizsgalo Bizottsag, Felligyeld Bizottsag és az Alapitvany Kuratoriumi tagjainak megvélasztasa.
(Eléterjesztd: Kertész Jozsef) i

7. SZMSZ és Hazirend modositasa. A Szamvizsgald Bizottsag és az Uzemeltetési Kozosség tagjai altal
eléterjesztett hatarozati javaslatok megvitatasa, dontés a javaslatokrol.
(Eléterjeszté: Major Gabriella)

8. Egyéb aktualis kérdések. Biztonsagi fejlesztések, beruhazasok elbterjesztese, megvitatasa, dontés a
javaslatokrol.
(Eléterjeszté: Toth Gergd)

Jelenvannak: - a mellékelt jelenléti iv szerinti ingatlantulajdonosok
- Kertész Jozsef a Fétliget-Lakopark Kézhasznu Nonprofit Kft. igyvezetdje
- Bokané Varga llona a Fotliget-Lakopark K6zhasznu Nonprofit Kft. irodavezetdje

Kertész Jozsef, a Fotliget-Lakopark K6zhaszn( Nonprofit Kft. ligyvezetbje kdszontotte a jelenlévoket és
megallapitotta, hogy az Osszes szavazatok 24,6 %-a van képviselve, igy a 10.00 érai idépontra
meghirdetett kozgyilés nem hatarozatképes, ezért 11.00 oratol a megismételt kozgydilés kertil
megtartasra.

11.00 orakor a megismételt kozgyllést Kertész Jozsef megnyitotta, javasolta, hogy a levezetd elnoki
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feladatot Makfalvi Arpad lassa el.
Makfalvi Arpad elfogadta a felkérést és ismertette a szavazas modjat:

A hatarozathozatalnal mindenki az érkezéskor kapott szammal ellatott kartyajat emeli fel, aminek alapjan a
szavazatszamlalok osszesitik a szavazatokat.

A hatarozathozatalnal, ha az ,elfogadjak” kerdésre szemmel lathatoan tobbségi valasz érkezik, akkor csak
a ‘nem” és a “tartozkodik” szavazatokat szamoljak dssze, és vonjak ki az dsszes jelenlévé szavazatok
szamabol.

A kozgyilesrdl készuld jegyzokonyv a hozzaszolasok tartalmi kivonatat tartalmazza, a kozgydlésrél hang
vagy videofelvétel nem készul. Sz6 szerinti jegyzékonyvezés igénye esetén a hozzaszolast irasban kell
becsatolni.

Makfalvi Arpad javasolta Bokané Varga lonat jegyzokényvvezetdnek, Juhaszné Karacsonyi Agnest és
Hedrich Beélat szavazatszamlalonak, Sziics Andrast és Major Gabriellat a jegyzkonyv hitelesitéjének.

A jelenleti iv szerint megallapitast nyert, hogy a kdzgydlésen személyesen, vagy meghataimazott Utjan az
Osszes szavazatok 24,78 %-a van képviselve, akik 111.629 db szavazati joggal rendelkeznek (ebbdl Pro
Fotliget Telepilés-fejlesztési Kézhaszni Alapitvany szavazata 39 648 db, 8,8%).

Makfalvi Arpad megéllapitotta, hogy a kozgyilés nem hatarozatképes a mindsitett szavazattobbségi
hatarozatok esetében (a napirendi pontokhoz tartozd hatarozatok mindegyike ilyen), ezért késébbiekben
irasbeli szavazasra lesz majd sziikség, és ismertette az irasbeli szavazas szabalyait. A beszamolokat az
Uzemeltetd UgyvezetSje és a Szamvizsgald Bizottsag képviseldje fogja elmondani, a kérdések és
javaslatok meghallgatasa utan ugynevezett ,vélemény-nyilvanitd” szavazasra keril majd sor az
eléterjesztett hatérozati javaslatokrol.

Makfalvi Arpad felkérte a tagokat, hogy szavazzanak a tisztségviselok megvalasztasaro.

A kozgyilés 111.629 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 0 db tartozkoddé szavazattal
megvalasztotta Makfalvi Arpadot levezeté eln6knek, Bokané Varga llonat jegyzékonyvvezetonek,
Juhaszné Karacsonyi Agnest és Hedrich Bélat szavazatszamlalonak, Sziics Andrast és Major
Gabriellat a jegyz6konyv hitelesit6jének.

A levezet6 elndk megallapitotta, hogy a tagoktol az el6zetesen meghirdetett napirenden kiviil nem érkezett
0j napirendi javaslat. Ezutan a kézgyiilés megkezdte érdemi munkajat.

Makfalvi Arpad a Pro Fotliget Alapitvany kuratoriumanak elndke (aki a jelen kozgydlésen
meghatalmazassal képviseli az Alapitvanyt a szavazas soran) elmondta, hogy az Alapitvany a kozgylést
megel6z6 kuratoriumi Glésen gy dontott, hogy az elbterjesztett hatarozattervezetekben az alapitvany a
kozgylésen résztvevok tobbségével egyiitt szavaz, kivéve, ha

- torvényi szabalyozas, meghatarozas koti, illetve

- tartézkodik a sajat magat érintd kérdesben, illetve

- az Alapitvany az adott kérdésben sajat vélemeényt alakitott ki.

Tajékoztatta a kozgyiles jelenlévd tagjait, hogy az alapitvany az Osszes szavazat 8,8%-at birtokolja,
mellyel az alabbi hatarozati javaslatokban a kovetkezd allaspontot képviseli:

-a3.1, 8.1, 5.2. hatérozati javaslat esetében igennel szavaz,
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-a 6.1, 6.2. hatarozati javaslatok esetében a tébbséggel szavaz,

- a 6.3. hatarozati javaslat esetében tartézkodik,

- a 7.1. hatéarozati javaslat esetében a tobbséggel szavaz.

-a 8.1. hatarozati javaslat esetében a kbzgydlésen eloterjesztett javaslat alapjan a
helyszinen hoz déntést.

Makfalvi Arpad: 8 napirendi pont van eléterjesztve ebben a sorrendben fogunk haladni és igy fognak
napirendre kerulni a témak. Van-e javaslat arra, hogy kiegészitsik ezt a napirendet Gjabb kérdéssel? Ha
valaki kérdést tesz fel, mindig mondja elStte a nevét, hogy jegyzékényvezhetd legyen a hozzaszolasa.

Karolyi Csaba: Egy pontot szeretne hozza tenni, ha van ra lehetdség. Azért koltoztek ide, mert
gyonyoriek a fak és rengeteg fa van. Mar tobbszor felvetette, hogy valamilyen szabalyozas kellene, hogy a
fakat csak abban az esetben lehessen kivagni, ha veszélyes vagy tényleg akadalyozza az épitkezést.
Sajnos az elmilt 2 évben azt latjak, hogy mar nem igy gy néz ki Fotliget latképe, mint a kivetitett kepen.
Amir6l csak 6k tudnak, hogy 60-80 db fat biztos, hogy kivagtak. Ha csak azt nézik, hogy egy ilyen fanak
mennyi az eszmei érteke, egy ilyen tolgyfanak az értéke 1,5 -2 millio forint. Azt gondolja, hogy mindenkinek
szive-joga kivagni a fat, de valahogy ezt szabalyozni kellene, hogy ne gy nézzen ki Fotliget, mint
barmilyen pusztaban talalhaté lakopark. Ezt szeretné felvetni, hogy ennek valamilyen szabalyozasa legyen.

Makfalvi Arpad: Koszoni a javaslatot, de ezt ma nem fogjuk tudni megtargyalni. Valoszini egyetértés
lenne a javaslattal kapcsolatban, de ha nincs valami konkrét dontési javaslata, akkor nehezen tudnank rola
szavazni es nehez tovabbvinni. A kérdés az magantulajdonban lévé telkeken Iévé dolgokrol szdl, ezért azt
is meg kell nézni, hogy van-e barmilyen jogunk vagy hataskoriink ezt a dolgot szabalyozni. Amikor ez
elkezd6dott nyilvan voltak erre szabalyok az épitési szabalyzatban is szerepeltek erre vonatkozéan
leirasok. Az azota eltelt iddben az épitési szabalyokat rendkivili modon felhigitottak, sok minden szabad
lett amit régebben nem lehetett, igy a favédelem is ennek aldozataul esett. A hazirend 2.8-as pontjaban is
van errdl valami szabalyozas ezt kés6bb pl. a szinetben vagy a kozgyilés utan megnézhetjiik, mert bar a
tobbség valoszinileg egyetért a meglatasaval, de most ezt nem fogjuk tudni itt érdemben targyalni konkrét
hatarozati javaslat hianyaban. Ha egy kérdésben valaki valamilyen dontést szeretne elémi, annak az a
maédja, hogy még a kozgyiiles el6tt idében a szamvizsgalo bizottsag elé kell terjeszteni. Az SZB-nek van
arra lehetdsége, hogy elokészitse a kozgyilesre és valamiféle dontési javaslatot alakitson ki rola. A
miikodési gyakorlat is az, hogyha az SZB tamogat egy javaslatot, akkor az jellemzéen at szokott menni a
lakoparki kozosségen is, persze nem minden esetben, de a legtobbszor igen. Ha az SZB nem tamogatja
akkor viszonylag nagyobb lakéi tamogatast kell hozza 6sszegyijteni, hogy napirendre keriilhessen és
dontés szilethessen belble. Az a javaslata, hogy vezesse el§ ezt a téméat az SZB-nek valamilyen méodon
és akkor lehetséges, hogy ebbdl elébb-utobb valamilyen déntés sziiletik, ha az deriil ki, hogy van
lehetéségiink ezt jogilag ennél jobban szabalyozni.

1. napirend:
Beszamol6 a 2021. évre tervezett és a ténylegesen megvalosult koltségvetésrél.

Kertész Jozsef szoban kiegészitette az elézetesen kozzétett 2021. évi elszamolast.
Az 5.1.(2021.05.03) szami hatérozat altal meghatarozott, a 2021. évi Uzemeltetési koltségek
felosztasanak alapjaul szolgalé nettdé 100.944.737.-Ft-os tervezett Osszkoltséghez képest a
tenykoltség 101.573.209.-Ft. A kozzétételre kerilt, kdltséghelyenkénti részletes tablazat alapjan a
terv 100,62%-0s szinten, kdltséghelyenként az

- igazgatas koltséghelyen 101,2 %-ban,

Kozgydlési jegyz6kényv FOTLIGETI INGATLANTULAJDONOSOK UZEMELTETESI KOZOSSEGE

I/ = By,

/Haj briella Szilcs Andras Bokané Varga llona
hitelesité tag hitelesité tag Jjegyzbkényvvezetd




- porta koltséghelyen 100,4 %-ban,

- kertészet koltséghelyen 103,0 %-ban,

- Ut koltséghelyen 99,9 %-ban,

- térvilagitas koltséghelyen 98,6 %-ban teljesiilt.

Kertész Jozsef elmondja, hogy a 2021-es koltségvetés készitésekor az SZB a jarvany miatti rossz
gazdasagi helyzetben a kézos koltség minimalis valtozasat (minusz 0,4-0,7 %) eredményezd, un.
Covid-koltségvetés készitését kérte az (izemeltetéstdl, amely miniméalis szinten sem tartalmazott
tartalekokat. A tervszamok teljesiilésével kapcsolatosan a nagyobb eltérések magyarazataként
elmondja, hogy az Igazgatas koltséghely iigyvitel egyéb koltségsoran a szolgalmi per nem
tervezett koltségei okoztak emelkedést (az eddig atlagosan évi 1-2 targyalas helyett tavaly 4
targyalast tartottak). A Porta kdltséghely belépteté rendszer karbantartas kéltségsoran a bejové
soromp( sorozatos hibai okoznak tillépést. A Kertészet vallalkozoi dij kéltségsoran a park
tolgyfainak nem fervezett veszélymentesitése, gallyazasa, az Ont6z6viz koltségsoron az
ontozorendszer kozponti egységének hibaja miatt keletkezett tullépés. A kozosség épitd
rendezvényekre a tervezett 800.000.-Ft-bol 780.370.-Ft kerilt elkoltésre. A 2021. évi
koltsegelszamolas és konyvelés SZB altali atvizsgalasa, ellenbrzése megtortént.

Makfalvi Arpad: Evek ota rogzitett a szolgéltatasok kére, ennek megfelelden a koltségek eleg jol
megbecsilhetbek. Ezert tud altalaban jol teljesiteni a koltségvetés. Van-e az elhangzottakkal kapcsolatban
kérdés? Nincs.

Kertész Jozsef tovabb folytatia beszamolojat: Az izemeltetési dij kintlévéség 2021. december 31-én
8.015.166.-Ft volt, ezen belill a hat hénapon tili tartozasok dsszege 561.659.-Ft-ra csokkent, a 3-6 havi
kozos koltség tartozasok értéke stagnal, 2.113.344.-Ft, az 1-3 havi kozos koltséggel tartozok aranya
csokkent ugyan, de még mindig magas (5.340.163.-Ft). A Magyar Allamkincstamal elhelyezett betétek
0sszege az év kozbeni Uj lekotésekkel és a kamatokkal 90.910.000.-Ft-rol 99.293.185.-Ft-ra nétt.

Makfalvi Arpad: Van-e valakinek kérdése az elhangzottakkal kapcsolatban? Mivel a beszamoléval
kapcsolatban nem volt kérdés, felkérte az SZB elnokét, Major Gabriellat, hogy tajékoztassa a kozgydlést az
SZB 2021. évi munkajarol, tartsa meg beszamolojat.

2. napirend:
A Szamvizsgalo Bizottsag képviseldjének beszamoloja a Szamvizsgald Bizottsag mikodésérdl, a 2021. évi
elszamolas véleményezése.

Major Gabriella: Fotliget Lakopark 2003 évben jott létre. A mintegy 19 éve miikodd lakoparkban jelenleg
kb. 1400 6 lakik, amely 363 telken 440 lakast jelent. Az utobbi par évben szinte 100%-0s lett a beépiilés
mértéke, ures telkek mar csak elvetve akadnak.

A lakoparkok mikodésére vonatkozoan nincsen jogszabalyi rendelkezés. Fétliget a 2003. évi CXXXIIL.
torvény (Tarsashazi tv.) rendelkezései alapjan mikodik. A Tarsashazi tv. egy viszonylag vilagosan
megfogalmazott jogszabaly, a szabélyozasnak csak egy jelentésebb hianyossaga van, az, hogy Fotliget
nem tarsashaz. (Erre késdbb majd visszatérek.)

A Tarsashazi tv. rendelkezésein tul még a Ptk. és Fotliget Lakopark SZMSZ-e szabalyozza a mikodést. A
lakopark honlapjan lehet az SZMSZ-t és a Hazirendet megtekinteni. Kozos kommunikacios forumunk még
a facebook, azonban az egy nem hivatalos forum, habar nagyon kozkedvelt. A Laképark gazdasagi, zleti
ugyeit a facebookon nem lehet megosztani, inkabb az csak az egyszeribb kommunikaciéra szolgal. Az
Uzemeltetés azonban, Kertész Jozsef ligyvezetése mellett, immar 15 éve 4ll a lakok rendelkezéseire, és itt
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mindenki minden kérdesére munkaidében valaszt kaphat személyesen és elektronikusan is.
Beszamold 2021. évrdl
Az SZB feladatai:
A hivatalos fotligeti honlapot egyre kevesebben nézegetik, azonban az (] tulajdonosok kére a elmdit
években egyre nétt ezér, réviden az SZB feladatait, jogosultsagait ismertetem a megjelenteknek.
Az SZMSZ alapjan a Szamvizsgald Bizottsag az Uzemeltetési kozosség (a lakopark mindenkori
tulajdonosainak kozossege) kozgyiiles altal megvalasztott testulete, amely dijazas nélkul latja el munkajat
eés amelynek tagjai szinten az Uzemeltetési kozosségbdl kertilnek ki.
Az SZB jogosult:

- ellendrizni az uzemeltetdt

- Javaslatokat tenni a kozgydlés elé

- véleményezni a benyuijtott tulajdonosi javaslatokat

- 500.000 Ft alatti koltségkeretben dénteni két kozgyilési idoszak kozott irasbeli szavazast nem

igénylé témakban (ez f6leg kozdsségi rendezvényeket érint)

- Osszehivhatja a kozgylilést, ha azt az iizemeltetd nem tenné meg

- panaszokat, észrevételeket megbeszéli, javaslatokat tesz izemeltetd felé ezek korében

- informéciét kérhet az (izemeltet6tdl

SZB tag csak természetes személy lehet, képviseletnek nincs helye, dijazast nem kap, tulajdonos lehet
csak a tagja, aki életvitelszertien itt él, elndkét maga valasztja, 3 hdnapnal nagyobb tartozasa nem lehet az
SZB tagoknak.

Az SZB ugyrendjét, mikodési rendjét nem szabalyozta le klon irasban, azonban arra egy szokéasjog
alakult ki az elmult években. Ez alapjan havonta egyeztetiink az aktualis kérdésekrdl az Uzemeltetési
helyiségében, az egyeztetésekrél emlekeztetd kerul felvételre. Ezeken az egyeztetéseken barmelyik masik
tulajdonos is részt vehet.

2021. évben 11 egyeztetés volt, amelyen az SZB tagok jellemz6en részt vettek. 2021. 12.06-an a korabbi
SZB elnok, Szajbely Emé lemondott, 2021. 12. 07-t61 Major Gabriella az SZB elndke. Szajbely Emdnek
ezlton is koszonjik aldozatos munkajat! A lemondasanak okairdl még fogok emlitést tenni. Ezen
tulmenden az SZB lakossagi forumot szervezett, amelyen az alpolgarmester is részt vett, illetve
tajekoztatast nyujtott, tovabba a Hello Parks képvisel6i, valamint hatosagoknal is jeleztik a laképark
komyezetében lévo beruhazasokkal kapcsolatos aggalyainkat, ezekrdl a késobbiekben részletesen szolok.

Altalanos problémak:

A lakoparkban évente megrendezésre kerillnek szokasos rendezvények, amelyek elsGdleges célja a
kozosség fejlesztése. Egyre tobb laképark miikodik Budapesten és Pest megyében, azonban Fotliget
mikodési biztonsagat tekintve a legjobb. A lakoparkok mikodését — mint ahogy azt az elején is emlitettem
— jogszabaly nem szabalyozza, Foétliget a Tarsashazi tv. alapjan mikodik. Mindannyian tudjuk miért
szeretlnk itt éIni, nem kell részletezni, tisztasag, biztonsag (erre is majd késobb kitérek), zold komyezet,
kozosségi elet jellemzi Fotligetet. Az SZB fontos kiildetésének tartja, hogy Fotliget megmaradjon olyannak,
amiért megszereftik, ennek a valtozatlansagnak a fenntartasa azonban nem is olyan egyszerd. A
problemaink sajnos mind abbél fakadnak, hogy nem vagyunk tarsashaz, ha tarsashaz lennénk, akkor ezek
a problémak nem 4linanak fenn! Ez azonban egy olyan kériilmény, amely az SZB, az Uzemeltetés és a
tulajdonosokon kiviilallo okokbdl all fenn, és amelyhez csak alkalmazkodni tudunk.

Fobb problémak, amelyek id6rdl-idore felmeriinek:
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- sorompd
- parkolas
- gyorshajtas
- kutyatartas

Ha tarsashaz lennénk, nem merilne fel kérdésként, hogy a bejaratot zarjuk-e vagy sem! (Sorompd
kérdése) Sajnos a fotligeti utak, amelyek az alapitvany tulajdonaban allnak, tehat nem kézteriletek,
.kozforgalomtol el nem zart maganit’-nak mindsiilnek, amelyet egy jogszabalymédositas hatarozott meg
2017. 12. 12. napjatol. Erre a jogszabaly valtozasra szintén nem volt semmilyen rahatasunk. Mivel az utak
nem mindsilnek kdzterlletnek, igy nem johet be barki, azonban az utak fenntartdsa a tulajdonosi
kozosseget terheli. Ez a fenntartas a zold ndvényzet, térvilagitas, Gtkarbantartas és tisztitas tevékenységét
foglalja magaban.

Ha tarsashaz lennénk, nem mertilne fel az, hogy 2 magantulajdonosi kor egyszerlien vitatjia a kozos
koltseg fizetesi kotelezettségét, hiszen tarsashaznal a kozos koltség viszonylag egyszerien behajthato.
(folyamatban lévé perek 2 ingatlanra vonatkozoan, Torpe koz 5. és Matyas kiraly u. 15.)

Ha tarsashaz lennénk, akkor egyértelmi lenne, hogy ami tarsashazi k6zos tulajdon, azt magancélra nem
hasznalhatjak egyes tulajdonosok (pl. parkolas kérdése) és a kozosségnek kell fenntartani a kozosen
hasznalt részeket (utak, parkok, stb.).

Nem, nem szeretnénk tovabbra sem, hogy Fétligetet ellepjék a parkolé autok. Erthetetlen szamunkra, hogy
egyes tulajdonostarsak, amikor itt vesznek ingatlant, ugyan megtetszik nekik Fotliget, hiszen ha nem
tetszene, nem vennének itt hazat, azonban a koltozés utan szembesiilnek azzal, hogy kicsi a garazs, és
mennyivel jobb lenne az utcan parkolni... Igaz Fotliget pont azért is tetszett meg nekik, mert nem csufitjak
el a parkold autok. Es természetesen a parkolas nem csak szépség kérdése, hiszen a mellékutak mind
egysavosak, azaz parkolo auto esetén mar nem is lehetne kozlekedni rajtuk.

Mivel azonban nem vagyunk kozterilet, ezért a kozterilet fenntartd sem tud szabalytalan parkolast
bintetni, amely a szabalytalanul parkolokkal szembeni fellépést megneheziti. Ez egy kicsit olyan, mint
amikor valaki hazamegy és a sajat asztalara teszi a koszos cipdben a labat, de azért a tisztasag, a rend az
legyen meg.... csak ra nem vonatkozzon.

Kéltségvetés egyes nagyobb tételeinek ismertetése:

Kozosségi rendezvényekre 780 e Ft lett elkéitve. Ebben benne volt a Gyermeknap, Oszi Piknik, Halloween,
Mikulas rendezvény.

A kozosségi rendezvenyek szervezesében az elmult idészakban Szajbely Emé korabbi SZB elndknek nagy
érdemei voltak. Ugyan az SZB tagok munkajukat dijazas nélkl latjak el, kozosségi munkaban (és ezen
nem is kivanunk valtoztatni), &s Em6 kivald munkat végzett elindkkent, sajnos azzal kellett szembesiiniink,
hogy a tulajdonosok szeretnek részt venni a rendezvényeken, igénylik azokat, de a megszervezésben alig-
alig kézremiikodnek, inkabb utélagos kritikai megfogalmazasban viszont annal ,hangosabbak” egyesek.
Megragadom az alkalmat, hogy jelezzem, hogy nem az SZB feladata a kozOsségi rendezvények
megszervezése, az SZB feladatait az elején reészleteztem, ezert varunk tovabbra is szeretettel mindenkit,
aki ebben a munkaban kedvet érez, hogy részt vegyen.

Ha nem lesz segitség a rendezvények szervezésében, akkor két Gt all elttiink, vagy nem lesznek
rendezvények, vagy kilsésokkel kell megszervezniink dijazas ellenében. Mivel ezek a rendezvények
elsésorban a gyerekeket célozzak, kozosségépitd szerepiik is van, jo lenne, ha a jovoben is meg lennének
tartva. A rendezvények szervezése nem tartozik az Uzemeltetés feladatkorébe sem.
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A legnagyobb tétel a koltségek kozil a munkabérek és jarulékai, amelyek éves szinten 19.258 e Ft-ot
tettek ki. Ez 3 f6 sajat munkavallald bérkoltsege, akik a Nonprofit Kft igyvezetéje, irodavezetdje és
kertészeti csoportvezetdije.

A gondozandé zold feliilet teriilete mintegy 24000 m2, amely nem csak kiilsd rendezett megjelenést
biztosit, hanem funkcionalisan is szikséges, vizelvezetd arkok, utak karbantartasa miatt. Ha leesik a
falevel vagy a ho, az utak azonnal letakaritasra kertilnek, erre van jarmii is. Rendszeresen zoldfeliiletet
nyirjak az utak mentén, nap, mint nap latjuk ezt mi is a sajat szemiinkkel. A park rendben tartasa is fontos,
hiszen gyermekeink egyik fontos talalkozasi helyszine a kozos rendezvényeken til. Bele lehet gondolni,
hogy mi lenne, ha nem lenne sajat karbantartas, és kdzteriiletként arra varnank, hogy Fot megoldja az utak
karbantartasat, a z0ld novényzet kezelesét?! Ezzel nem Fotot vagy a varosvezetést akarom kritizalni, de
ezen a magas szinvonalon egy onkormanyzat sem gondoskodna a zoldnévényzetrdl és az arkokrol, tehat
amennyiben kozterulet lennénk, akkor is ugyanigy a zoldfelilet, az arkok gondozasat sajat forrasbal
kellene megoldanunk ahhoz, hogy a szinvonal fennmaradjon, csak a kozteriilet hasznalatba a ,koz" is
beleszolhatna, ami nem biztos, hogy olyan jellegli lenne, amely az itt él6 kozosségnek teljes mértekben az
érdekében allna (pl. szeretnek onkormanyzatok bérbe adni kozteriiletet a bevételeik ndvelése érdekében,
pl. éttermek teraszainak, tarolasra, stb.).

A lakopark portaszolgalatan 6 f6 dolgozik, a portaszolgalati feladatokat a Policoor Kft.-vel kotott szerzédés
alapjan latjak el. A portaszolgalat vallalkozoi éves dija kb. 25 M Ft (havonta kicsit tobb, mint 2 M Ft, amely
24 oras portaszolgalati tevékenység 2 személlyel). Tobbszor is az elmult években atszamoltuk, hogy a
portaszolgalat koltségeit ki lehet-e jobban hozni, pl. munkavallalok alkalmazasaval, azonban a kalkulaciok
mindig azt a végeredményt hoztak, hogy nem émé meg munkavallalokkal teljesiteni ezt a szolgaltatasi
igenyt.

A portaszolgalat nevébdl adédéan a portan valé ki-be lépést feligyeli, illetve naponta 3 alkalommal
kérbejarjak a lakoparkot. Barmilyen kérdésben segitenek, hatésagokkal, pl. rendbrség, egyutimikodnek. A
munkajukat 2005. évi CXXXIII. torvény alapjan latjak el.

A portaszolgalat nem atfogd 6rz6 védd tevékenység, habar van drzési funkcidja is a tevékenységnek, de
pl. a kilsé teriletekrdl betorések sajnos évrél-évre akadnak, de szerencsére nem nagy szamban. A
tulajdonosoknak nem szabad, hogy egy hamis biztonsag érzet illuzioja alakuljon ki. A sajat tulajdonat itt is,
mint mindenhol, a tulajdonosoknak maguknak kell mérlegelniik, hogy mennyire kivanjak védeni, és ezt
maguknak kell megoldaniuk. A portaszolgalatnak addig mindenkeppen van létjogosultsaga, ameddig az
utak nem kozutak, és sorompéval elzartak vagy nem elzartak, azonban a mikodesi kortk, a technikai
fejlédés figyelembe vételével médosulhat az id6k soran, de errél majd késobb lesz szo.

Az anyagkoltség 2.916 e Ft volt, amelyben 1.361 e Ft karbantartasi koltségek is benne voltak, nem
nevezhetd magasnak.

A rezsikoltségek kozul az izemeltetési helyiség bérleti dija (2.208 e Ft) kiemelkedik, azonban éves szinten
egy atlagos lakas bérleti dijat sem éri el ez a koltség, mikozben a telek 835 m2, az épulet pedig 91 m2
alapterlileti, amelyben a portaszolgélat is helyet foglal. Az ingatlan tulajdonosa a Fétliget Terra Kft., de
mondhatjuk, hogy nem a nyerészkedés vezérli a bérbeadasi konstrukcio soran.

A rezsikoltségekbdl viszont magas tétel az aramdij, 5.275 e Ft, amelyre azonban sajnos nincs rahatasunk,
és ebben az Gsszegben benne van a térvilagitas koltsége, azaz az utcak vilagitasa és Fotliget elotti
Utszakasz megvilagitasa is. A rezsicsokkentés nem vonatkozik az Uzemeltets cégre, mint szerz6do félre,
és az uzleti rezsi koltségek jelentdsen novekednek a lakossagival szemben.

A mobil, internet, telefon kdltségek sem szamottevek, 307 e Ft-os évi sszeggel, ez egy csaladi telefon,
internet koltségek mértékeét alulmdlja.

Osszességében megallapithat6, hogy a laképark rendes milkddéséhez sziikséges koltségek meriiltek fel,
pazarlas nem volt, a tervek szerint alakultak a koltségek 1-2 %-os eltéréssel.
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Lakossagi forum és egyéb megkeresések:

Az Uzemeltetés és az SZB 2021. 11. 24. napjan lakossagi forumot szervezett, amelyre meghivtuk az
alpolgarmestert annak érdekében, hogy adjon tajékoztatast a Fotliget Lakdpark koril zajlé beruhazasokrol.
A lakossagi forum rendben lezajlott, a szikséges informaciokat megkaptuk. Az alpolgarmester jelezte,
hogy barmikor barmilyen kérdésben szivesen all rendelkezésunkre, akar hasonld lakossagi forum
keretében.

A lakossagi forumot kovetden az SZB és az Uzemeltetés, tovabba az Alapitvany (az utak tulajdonosa) tobb
hatosaghoz is kozos levélben fordult a tulajdonosok kozossége altal megfogalmazott altalanos
problémakra vonatozoan.
Ezek a kovetkezdk voltak:

- Fotliget korlli beruhazasok és azok kozlekedési hatasai (varhatdo forgalomterhelés

kovetkezményeinek csokkentési igénye)

- (thalozat minGsége (kerékparit hianya, sebesség korlatozas hianyossagai, kozvilagitas stb.)
A megkereséseinket a

- Magyar Kozat Nonprofit Zrt.-nek

- aNemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt.-nek és

- Fot Varos Onkormanyzatanak kiildtiik meg.

Vélaszt eddig a KOZUT-t6l kaptunk, illetve Fot Varos Onkormanyzata is jelezte, hogy részletesen
foglalkoznak a felvetéseinkkel, de ez nekik tobb id6t fog igénybe venni, tovabba informéacionk van arrdl is,
hogy a NIF allamtitkari szintre terelte a kérdéseinket.

Nincsenek vermes reményeink a leveleinkkel, de azért Ggy gondoljuk, hogy nekink kell a problémainkat
kifejezni, azt mastél nem varhatjuk, és reméljiik, hogy azért nem lesznek teliesen hatastalanok a
megkereséseink.

Egyebek:

Az elmalt idészakban még egy nagyobb érdekiddést kivalté esemény tortént, tobb ingatianba betortek. A
2022. 03. 01. napjan megtartott SZB Glésen tobb tulajdonostars is megjelent. Itt ismertetésre kertlt az
egyik tulajdonostars részérdl, hogy az ingatlanaba milyen médon tortek be. Ennek soran eldadta, hogy
nagy értéki, tobb 10 M Ft-os ingbsagokat vittek el, riaszté nem volt bekapcsolva, az ingosagok konnyen
hozzaférhetd helyen voltak. Kérte, hogy a laképark érzésével kapcsolatosan az SZB vizsgalja meg, hogy
milyen tovabbi lehetdségek vannak, amely vizsgalat terjedjen ki a lakopark kils6 keritésének vedelmére.
Ezzel kapcsolatban az SZB részér6l Toth Gergb SZB tag Gsszeallitott egy ismertetd anyagot, amelyrdl a
késObbiekben lesz részletesebben sz6.

Makfalvi Arpad: Ha van a beszamoléval kapcsolatban kérdés most lehet feltenni.
Karolyiné Méreg Noémi: Bicikli Ut Ggye hogy all most?

Major Gabriella: A bicikli ttal kapcsolatban azt mondta az alpolgarmester Ur, hogy Fot meg az eléz6
onkormanyzati ciklusban 500 millié forintot kapott volna arra, hogy legyen bicikli t, de mivel a varos akkori
vezet6i kulonosebben nem kezdték el szervezni a tényleges megvalositast ezért ez az osszeg elveszett,
nem kapta meg Fot. A mostani varosvezetésnek nagyon, nagyon sok olyan problémaja van, amivel Fot
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elmult 20 évének a toporgasat fel kell szamolni, de ez csak az 6 szubjektiv meglatasa. Lesz meg lakossagi
forum és 6 is orilne, ha lenne bicikli t, de szerinte erre most egyaltalan nincs keret és a kozeljovoben sem
latja annak realitasat, hogy lesz. Mindig téma, de aztan valahogy elmarad.

Karolyi Csaba: Akkor azokat a fakat Fot iranyaba nem ezert vagtak ki?

Major Gabriella: A fakivagas a Koézitnak meg az érintett ingatlantulajdonosok projektje. Egyébként a
Kozitnak, amit irtunk levelet, jeleztik, hogy amikor fat vagnak ki, akkor utana parlagfi ultetveny lesz
helyette nagyon gyorsan, igyhogy ezt is kezelni kellene. Ugy tudja, hogy a Kozutnak lett most egy Uj
honlapja, ahova fotokkal be lehet ilyeneket jelenteni. Mindenki arra buzdit, hogy jelentse be.

Makfalvi Arpad: Hadd legyek szigori. Konkrétan a koltségvetéshez kapcsolodoan, vagy a tavalyi évi
beszamoléhoz kapcsolodoan varjuk a kérdéseket. Mindenféle mas kozos dgylnk, ami barmilyen fontos is
az a kozgyulés vegén fog sorra keruini, mert igy nagyon szét fogunk szorodni és senki nem fog emlékezni
a lényeges kérdesekre. Az a kérése, hogyha ehhez kapcsolodéan vagy a koltségvetéshez kapcsolodoan
van kérdés, akkor tegyik fel, ha nem akkor hagyjuk a végére.

Sziics Andras: A Felugyeld Bizottsag a lakopark gazdalkodasanak jogszer(iségét vizsgalja. Alapvetden
nem az el6terjesztéséket, nem azoknak a szamszakisagat, hanem azoknak a torvényességeét és azoknak a
jogszeri megvalésitasat. Osszességében az FB ennek az évnek a gazdalkodasaban sem talalt semmiféle
kifogasolnivalot. Egyeniére a tavalyi évrél beszéliink, megellegezve a tavalyi év és a jov0 év
koltségvetését is elfogadasra javasoltuk barmiféle megjegyzeés, zaradék nelkil.

Makfalvi Arpad: Kérte, hogy akinek a 2021. évi beszamoléval kapcsolatosan kérdése van, tegye fel.
Nincs. Felkéri az FB elnokét Sziics Andrast, hogy néhany mondatban adjon tajékoztatast az FB 2021. évi
tevékenységérdl.

Sziics Andras: Az FB az SZB-vel ellentétben, torvényben eldirt kotelezettség alapjan mikodik. Evente
négy alkalommal dlésezik. Az FB 5 tagl bizottsag, amely feliigyeli, hogy a konyvelés a torvényben
meghatéarozott szabalyok szerint torténjen. A szamviteli megfeleléséget és a konyvelés helyességét
vizsgalja. Ennek megfeleléen kijelentik, hogy atvizsgaltak a tavalyi és a tervezett koltségvetést is és
mindent rendben lévének talaltak.

Makfalvi Arpad: Van-e ezzel kapcsolatban kérdés? Nincs.
3. napirend:
2021. évi kdltségvetés elszamolasanak elfogadasa.

Vélemény-nyilvanitd szavazas kovetkezett:

3.1.(2022.03.27.) szamu hatarozat:

A kozgyilés 111.629 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 0 db tartdozkodd szavazattal
elfogadasra javasolja az ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra az Uzemeltetd Kit.
ugyvezetdjének beszamolojat a 2021. évi koltségvetés teljesitéserdl és a 2021. évi tényleges koltségek
osszegét nettd 101.573.209.-Ft-ban allapitia meg.
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4, napirend:
Tajékoztatd a 2022. évre tervezett feladatokrol és a tervezett koltségvetesrol.

Kertész Jozsef: Tajékoztatta a tulajdonosokat az elbzetesen kozzétett koltségvetési tervezetrdl, a
tervszamok tartalmardl és a kozos koltség valtozas varhatd mértékérdl. A koltségvetés tervezet a jelenlegi
60-40%-0s telek-lakasegység koltségmegosztasi arannyal szamol, az SZB a koz0s koltség jelenlegi telek-
lakasegység koltségmegosztasi arany megvaltoztatasat nem javasolta.

A Szamvizsgald Bizottsag altal a Kozgyilés elé terjesztett 2022. évi koltségvetés tervezet iranyado
tervszama a tavalyi tény 101.573.209.-Ft helyett 115.573.863.-Ft, ami 13,6 %-0s novekedést jelent. A
2021. évi koltségvetés tervezet az elektromos energia dijanak 93,5%-o0s emelkedését, a gazdij 31,6%-0s
emeléset, a kilsds vallalkozok a 19,5%-o0s kotelezd minimalbéremelés miatt korrigalt — a Szamvizsgalo
Bizottsag altal elozetesen elfogadott - emelt vallalkozasi dijait, a bérjellegii koltségek atlag 11%-os
rendezését és a portaépilet bérleti dijanak 8,6%-0s emelését tartalmazza (az ingatlant az énkormanyzat
idéntdl helyi ado (épitmeny és telekadd) koteles korbe sorolta). Egyebekben a tervezet a 2021-es
tényszamokon alapul.

Karolyi Csaba: Lehet kérdése, mert szervesen kapcsolodna az aramdijakkal kapcsolatos beszamoléhoz?
A kérdés az lenne, hogy ugye 2004-ben lett kialakitva maga az egész lakopark. A kozvilagitast ill. a
fényforrasokat is 2004 6ta ugyanazokat hasznaljuk? Nyilvan cserélve van, ami elromlik.

Kertész Jozsef: Igen, de technologiailag ugyan az.

Karolyi Csaba: Latja, hogy van egy 10 millio forintos tervezett aramdijunk. Ezeket nyilvan a megfelelé
miiszaki tartalommal és megfelel6 fényarammal tudnank-e cserélni, mondjuk LED fényforrasra?

Kertész Jozsef: Idén ismét meg fogjuk Gjra vizsgalni. Harom éve kértink mar ajanlatot. Csak komplett
lampatest cserével volt lehetséges az akkori ajanlatok szerint. Most mar elvileg van olyan LED lampatest
ami talan hasznalhaté. Folyamatban van az arajanlatkérés, tehat az arajanlat készités folyamatban van. Az
a gond, hogy a 2 évvel ezeldtti LED-es fényforras csere ajanlatban 75%-0s fényerdt tudtak volna akkor
azok a LED-ek a mostanihoz képest, ami ide beépithetd lett volna. Most mar technologiailag jobb a helyzet,
Ujat kértiink. Meg fogjuk latni és amennyiben ilyen természetesen eld fogjuk terjeszteni.

Karolyi Csaba: Szivesen megnézné, mert nagyjabél ezzel foglalkozik.
Kertész Jozsef: Megkoszonnénk, ha ebben tudna segiteni. Altalaban mindig van egy iranyadé ajanlatunk,

amihez utana alternativ ajanlatokat is 2,3,4 —et be szokott szerezni, de hogy milyen miszaki megoldassal
torténjen, csak egyformakat lehet 6sszehasonlitani. Koszonjik és varjuk.

Az SZB a kozos koltség jelenlegi 60-40%-os telekméret-lakasegyseg koltségmegosztasi arany
valtoztatasat megtargyalta és az arany megvaltoztatasat nem tartja indokoltnak. A kozos koltség a tervezet
szerint 13,8-14,7% kozotti mértékben emelkedik. A 2022. 04. 01-t6l fizetendd netté kozos koltseg
egysegarak: 15,91 Ft/m2 és 8.831.-Ft/lakasegység.

Kertész Jozsef: Van-e kérdes?

Kovacs Szilvia: A szinyog és kartevdirtassal kapcsolatban szeretne kérdezni. Nem lenne-e indokolt tobb
alkalommal az irtas?
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Kertész Jozsef: A tavalyi évben Otszor volt nalunk szinyogirtas. EbbdI kettdt mi fizettiink, ez volt a
250.000-Ft. a tobbit az onkormanyzat finanszirozta. Mi mindig Ugy csinaljuk, hogy egyeztetink a
szunyogirtd ceggel, hogy ha olyan a szinyoghelyzet, hogy mikor jonnek, akkor az Gnkormanyzati irtast 6k
megcsinaljak. Amennyiben indokolt, akkor rendeliink plusz irtst. Az Onkormanyzati a gyengébb,
hidegkodos irtas, tehat amikor latszik, hogy gyorsan végig szaladnak. Probaltuk, hogy megy velik a portas,
mutatja hova menjen még stb. Most mar az is beallt nagysagrendileg és a plusz két irtast mindig én
rendelem egy olyan cégtdl aki az onkorméanyzatnak is dolgozik. Ok csinaljak a melegkddds nagy irtasokat
nalunk. Ez két esetben volt. Két-harom hétnél rovidebb idGszakban tjra irtani folosleges, semmi értelme. A
szlnyogos idGszakot megprobaljuk igy athidalni és amikor kell és sziikséges, akkor mi megrendeljik ezt a
plusz irtast. Ha kell, akkor egy irtassal tobbet fogunk csinaltatni, altalaban plusz két irtas az onkormanyzati
szunyogirtasi ciklusok kzott elég szokott lenni, ezért van ennyi betervezve.

Makfalvi Arpad: Kertész Ur végzett a tajékoztatoval, akinek kérdése van, kéri, hogy tegye fel.

Lakatos Andras: 3 f6 munkavallalé van az Gzemeltetésen. Eimondtuk, hogy elégedettek vagyunk a
koltségvetési fegyelemmel, de elégedettek-e a munkavallalok az 6 bérikkel?

Kertész Jozsef: Most az idei évben az SZB elég komoly vita utan egy olyan dontést hozott hogy az
ugyvezetd bérét 5%-al, a munkavallalokét pedig tobbel és nem szazalékosan emelte, hanem azt mondtuk,
hogy adott 0sszegben hataroztuk meg, hogy mennyit keressen az irodavezeté és mennyit keressen a
kerteszeti csoportvezetd. Nekik ez joval magasabb emelést jelent. Ez azt jelenti, hogy a bérjellegi
koltségeknél atlag 11%-os rendezés tortént. Ami azt jelenti, hogy az ligyvezet6 akinek joval magasabb az
alapbére az 5%-ot kapott, a tobbiek joval magasabbat attol fliggéen hogy mennyire voltak egymashoz
képest meg az atlag béremeléshez képest lemaradva. En azt gondolom, hogy ezekkel az emelésekkel a
normal atlagos bérszinvonalat elérjik.

Kertész Jozsef tajékoztatast adott arrdl, hogy idén szikségessé valik az utakon tobb helyen a burkolat
lokalis javitasa (600 eFt) és 2 db folyoka (Diotord utca) csereje (450 eFt + 280 eFt). A parkbeli 6ntoz6
rendszer mikodeskeéptelenné valt kozponti vezériGjének és elektromos szelepeinek cseréje (940 eFt)
indokolt. A tavalyi évben tobbszor javitott, bejové sorompd cseréje is szikséges, varhatoan 700 eFt
értékben.

A Feliigyeld Bizottsag a javaslatokat tamogatta, azoknak a mar megképzett amortizacios keret terhére
torténd elvegeztetését javasolta a Tarsasag tulajdonosainak.

Makfalvi Arpad: Kérte, hogy akinek a 2022. évi koltségvetéssel kapcsolatosan kérdése van, tegye fel.
Nincs.

Ha jol értette, akkor az el6z6 napirendben Major Gabriella hozzaszolasat akkor az idei koltségvetésnek a
terveivel is egyetért a Szamvizsgalo Bizottsag? Mond még rola valamit?

Major Gabriella: Igen, abszolut egyetértenek. Ahhoz, hogy Fotliget a korabbi, megszokott szinvonalon
mikodhessen tovabb, a korabbi évek szerinti tartalommal a szolgaltatasok tekintetében, a kozos koltség
tervet az SZB elfogadja és tamogatja. 13,6 %-0os emelkedés lesz, ami elkerulhetetlen a véallalkozasi
dijakban is foglalt bérkoltségek (minimélbér 19%-os emelése) és a rezsikoltségek (aram 94%, gaz 31,6%)
emelkedésével. Kozosségi rendezvényekre 800.000 Ft-ot terveztiink, amely a korabbi évekkel azonos
meértékd.

Makfalvi Arpad: Ugy értette, hogy az FB tamogatja a 2022 évi koltségvetés effogadasat is. Ha nincs
senkinek, kérdése, ellenvetése, megjegyzése a témaval kapcsolatban akkor it is szavazasra keriline most
a sor.
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5. napirend:
A 2022. évi koltségvetési terv elfogadasa, a 2022. aprilis 1-t6l fizetendd kozos koltseg megallapitasa.

Vélemény-nyilvanitd szavazas kovetkezett:

Makfalvi Arpad: Két hatarozati javaslat van eléterjesztve. Az 5.1-es és az 5.2-es, melynek tartalmat
ismertette. Elvileg kérdezi, hogy van-e kifogasa valakinek az ellen, hogy errdl a két hatarozatrol egy korben
szavazzunk? Timar Andrasnak van. Akkor kulon fogunk szavazni.

Az 5.1 hatarozati javaslat szavazasa kovetkezik.

5.1.(2022.03.27.) szamu hatarozat:

A kozgylles 111.629 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 0 db tartézkodd szavazattal
elfogadasra javasolja az ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra a 2022. évi koltségvetes
tervezetet, melynek nettd dsszege 115.573.863.-Ft.

Makfalvi Arpad: 5.2. hatérozati javaslat kovetkezik.

5.2.(2022.03.27.) szami hatarozat:

A kozgydles 105.849 db igen szavazattal, 601 db nem szavazattal és 5179 db tartézkodé szavazattal
elfogadasra javasolja az ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra azt a javaslatot, amely szerint a
fizetendd kozos koltség osszegét 2022. aprilis 1-e és 2023. marcius 31-e kozotti idoszakra a kovetkezd
modon allapitja meg:

Az 5.1.(2022.03.27.) szam( hatérozattal elfogadott teljes koltségvetés 60%-at telekmérettel aranyosan,
40%-at pedig a lakasok szamaval aranyosan kell felosztani Ugy, hogy a beépitetien telek is egy lakasnak
szamit.

A havonta fizetendd kozos koltség osszege nettd 15,91 Ft/m2 és 8.831.-Ft/lakasegység.

Tenczel Gabor: Szeretné megkérdezni, hogy aki nemmel szavazott, illetve aki tartozkodott, annak mi az
oka?

Biztos van véleményik, mert itt ugyan osszegyiltink egy paran, de ugyis irasban fog majd a tobbség
illetve kisebbség szavazni, kivancsi ra, hogy miért van ennek értelme, miért nem jon el mindenki és aki
jelen van csak az szavaz. Otthon a konyhaasztalnal a konyhatiindér majd beikszelgeti, amit gondol és
minekink meg ala kell vetni magunkat ennek.

Takavec Péter: Azért tartozkodott a szavazasnal, mert &6 meghatalmazottak kartyaival is szavazott, akiket
elsésorban a biztonsagi kérdések megoldasa érdekli és nem kapott felhatalmazast arra, hogy a neviikben
mas Ggyben szavazzon. Amigy meg, ahogy nézi az elmilt egy orét az a kérdése, hogy miért nem tudunk
ugy érdemben dontést hozni, hogy aki itt van az szavaz. Aki meg nincs itt azt nem érdekli, akit nem érdekel
annak tok mindegy mit mondunk, mit hozunk, mit dontiink. Legyen érdemi javulas. Ez igy, hogy letlink
beszélgetiink, eltoltiink két érat. Honnan jott ez szabaly? Igy semmi értelme nincs, hogy itt Gliink.

Makfalvi Arpad: Ezekrd| a kérdésekrdl dontést kell hoznunk valamilyen modon. Az a multban kidertilt elég
gyorsan, s6t akkor még bdven hatarozatképesek voltunk, de mar akkor is latszoft, hogy ez valészinileg
nem fog mikodni hosszatavon, hogy 1.400 embernek tobb mint a fele az eljarjon kozgyiilesre. 700 embert
egy csamokba lehetne ledltetni.

Tenczel Gabor: Ezzel semmi baj nincsen. Vannak napirendek és vannak szomszédaink. Az én
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szomszédom most hivott fel, hogy: van 6ntozéviz? Azt sem tudja, hogy van ez a férum, nem érdekli. De
akkor ha nem érdekli, akkor ne szavazzon.

Makfalvi Arpad: Valamilyen médon egy tobbségi déntést el6 kell allitani. Ennek azt lattuk, hogy nincsen
més lehetdsége, mint az, hogyha nem jelennek meg elegen akkor egy irasbeli szavazast kell tartani, hogy
legyen tobbségi dontés amél, hogy ki mennyit fizet? Egyébként mi eldonthetnék, hogy akkor mi nem
fizetiink csak a tobbiek. Erre hozunk egy hatarozatot és akkor holnaptél igy lesz, jo otiet nem?

Tenczel Gabor: Ez egy széls6séges valasz volt.

Makfalvi Arpad: Ezért maradtunk abban, hogy mégiscsak tudjon mindenki ezekrdl a dontésekrdl én nem
mondanam azt, hogy nem érdekli az 6sszes tobbi embert aki nem jén el. Legalabb egy résziik az él ezzel a
szabaly adta lehet6séggel, hogy egyébként majd & az irasbeli szavazason fog errdl donteni, mert azt
gondolja, hogy itt igy sem leszink elegen. Ebben biztos igaza is van. Es az irasbeli szavazasnak is az a
szabalya, hogy aki nem kuldi vissza a szavazolapjat, azt igen szavazatnak regisztralja a rendszer.

Tenczel Gabor: Miért?
Makfalvi Arpad: Azért mert el6 kell allitanunk valahogy a mindsitett tobbséget.

Tenczel Gabor: Att6l figg, hogy teszed fel a kérdést. Ezt mar lattuk. Ha jol teszed fel a kérdést meg lesz a
tobbséged.

Makfalvi Arpad: Igen. A kérdéseket tudja mindenki, mert kikiildjiik. Az SZB fogalmazza meg egyébként a
kérdéseket és sokan vannak igy akik azt mondjak, hogy nekik megfelel igy ez a rendszer. Elolvassa, de
nem is akar ezzel foglalkozni, mert tudja, hogy ha beikszeli mindenre hogy igen az pont ugyanannyit ér
mint hogyha nem valaszol semmire, mert azt is odaszamoljak. Ez egy technikai megoldas, ha tudtok jobbat
eld lehet terjeszteni barmikor egy vonatkozé médositast. Csak az a fontos, hogy a tobbség, ténylegesen a
tobbség valahogy eldalljon.

Juhasz Péter: Fontos, hogy itt legyink, mert a tobbiek latjak, hogy itt dltink végig beszéltiik, kijon egy
valamilyen eredmény és altalaban ezt tamogatjék kilencven valahany szazalékban.

Makfalvi Arpad: Nagyon ritka, amikor az itteni elGterjesztés az nem fut végig és kb. 40 % visszaérkezés
szokott lenni az irasbeli szavazaskora. Nekem is van ismer6som, aki tudja, hogy ha nem kuldi vissza az
igennek szamit és kész, mert ez a szabaly.

Tenczel Gabor: Szerinte a tobbségnek fogalma sincs arrél, hogy ez igy van. Menjenek el kérdezzenek
meg egy par embert, azt sem fogjak tudni mirél beszélnek?

Makfalvi Arpad: Lehet, de eme nem latja a megoldast, hogy hogyan lehetne az érdekiGdést
kikenyszeriteni a tobbségbdl?

Tenczel Gabor: Ugy hogy itt ezen a helyen megszavazzuk, ha nem jott el akkor igy jart. Jojjon el
mindenki. Nem tudjak milyen gondok vannak Fétligeten. Nem tudjak, hogy megint szét lett rombolva a
jarda a Dibtordn és a gyerekek pofara esnek most mar rendszeresen. Nem tudjak. Nem tudjak, hogy
mindig a keresztezGdésben teszi le az autjat és nem tudok kifordulni a Diétordbdl. Mert 6 azt hiszi, hogy
oft szélesebb az Ut ezért odaallhat. Fogalma nincs rola.
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Makfalvi Arpad: Hidd el, hogy nalam jobban a parkolas ligyében senki se idegesebb, de mégis az a
helyzet, hogy lakoknak egy része meg nem is érti, hogy miert beszélink errdl? Miért ne parkolhatna oda?
Ott az ires hely, ott a burkolat, miért ne parkolhatna oda? Es amikor felteszed ezt a kérdést, akkor néz
nagy szemekkel, hogy ez miért okoz problémat? Es hat 6 meg ezt gondolja a dologrol.

Tenczel Gabor: Ez a baj, mert nem jon el.

Makfalvi Arpad: Nem vagyunk egyformak és ezért egyes dolgokrdl masoknak mas a véleménye, nekem is
lennének drasztikus javaslataim, de még egyenidre a konfliktusokat senki sem akarja felvallalni. Készonjik
szépen a hozzaszolast. Andras szeretnéd megindokolni, hogy miért szavaztal nemmel?

Timar Andras: Azért szavazott nemmel, mert évek 6ta nem ért egyet a kdzds kéltség ilyen aranyu
szazalékos felosztasaval.

Tenczel Gabor: Mit gondol, mit lenne a helyes felosztas?

Timar Andras: Szerinte igazsagosabb lenne, ha a lakasegység nagyobb aranyban érvényesiilne a kézds
koltségben.

Blahé Janos: Régebben volt erre tobbféle szamitas a kilonbozé aranyok figyelembevételével. J6 lenne ha
most is késziiltek volna ilyen szamitasok. Szerinte sincs teljesen rendben igy. Ugy gondolja, hogy a
lequtobbi, négy évvel ezeldtti szazalékos felosztas valtoztatasi javaslatban az igazgatas koltséghely
felosztasa pl. nem volt teliesen igazsagos. llletve szerinte pl. az Gthalézat kevesebbe kertl, mint pl. a
jatszotér felljitasa. A parkolasra ill. az athasznélatra visszatérve 6 mar vallalt fel konfliktust. Az ut
magantulajdon, az olyan mintha a szomszéd telkén allna.

Makfalvi Arpad: Nem talaljuk azt a jogi lehetdséget amivel ki lehet kényszeriteni a parkolasi szabalyok
betartatasat.

Blahé Janos: Az utakat csak egy id6re lehet hasznalni pl. amig kitesszuk a szemetet. Egyetért azzal, hogy
sokan nem is tudjak, hogy az utak magantulajdonban vannak, sokan azt hiszik kozterulet. Ezt kellene
terjeszteni a lakok felé, hogy az Gt az ugyanolyan magantulajdon, mint az én magantulajdonom. Helyrajzi
szam tartozik hozza. Nem kell jogi lehetéség, ez a teny, hogy helyrajzi szammal rendelkez
magantulajdon. Ennek elégnek kell lenni. Ha kiteszi valaki a szemetet, ennek az Utnak a tulajdonosa
megengedi, hogy hasznalhatja az utat, de csak addig amig kiteszi a szemetet nem harom hétig lehet ott
tartani a zoldzsakot, meg hogy ott parkoljon a takaritond. A takaritond a telken belil parkoljon.

Makfalvi Arpad: Nem ebben van vita, hogy ebben egyetértiink-e? Hanem nincs jogi lehetSség. Amit
tehetnenk, hogy ertesitjuk a jegyzot és birtokvédelmet kériink a sziirke golf tulajdonosaval szemben, vagy
vezetSjével szemben, aki most ott parkol. Ugy tudja, hogy ezeknek az illegalisan parkol6 autok szélvéddire
a portaszolgalat emberei elhelyezik a kiilonboz6 figyelmeztetéseket. Ugyhogy az hogy nem tudja, biztos,
!;ogsi nincs igy. Lehet, hogy az elsd alkalommal igy van, de onnantol kezdve tudja, hogy nem szabalyosan
jarel.

Blah6 Janos: Ugyanez a z6ld teriileten val6 parkoléas.

Makfalvfri Arpad: Javasolia, hogy menjenek tovabb a hozzaszolasokkal, elsésorban ami koltségvetést illeti
és majd az egyebekben beszéljiink még ezekrbl a kérdésekrdl. A kozos kéltség megosztassal
kapcsolatban még egy megjegyzést tesz, hogy az SZB (tudomasa szerint) mérlegeli a kiilonbozd
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lehetbségeket és a kulonbozd szamitasi modokbol adodé eredményeket. Lehet, hogy ezt most nem
terjesztettek eld részletesen, hogy miért maradtak végul abban, hogy megmarad ez a 60-40%, de azt tudja,
hogy meériegelnek tobbféle szamitast.

Lakatos Andras: Ehhez lenne hozzafizni valdja. Ennek a modszertannak az elvi hatterét szeretné
megeérteni, ha erre most van mod. Nyilvan ugy kell kijénni a mateknak, hogy az megegyezzen a tervezett
kéltséggel, nem lehet kevesebbd| gazdalkodni.

Juhasz Péter: Nehany éve onnan indultunk ki, hogy gy szamoltunk, mint barmilyen tarsashazi rendszer.
Sima négyzetméter arany. Nagyobb lakas nagyobb kdzos koltség, kisebb lakas kisebb kozos koltség. Utan
lett az a megfigyeles, hogy itt azért nagyon sok olyan jellegi koltség van, ami inkabb a csalad mérethez, a
csalad aktivitasahoz mérhetd. Akkoriban kb. 4 éve Vidor Gy6zG SZB elndk attekintette az éppen akkori
aktualis allapotokat és kialakitott egy olyan rendszert, ami egy néhany éven keresztil modositotta ezt az
aranyt. Ez minden évben felmeril, hogy valtoztassunk-e ezen? Vannak az SZB-n belil is radikalisabbak,
akik azt mondjak, hogy lakasegység felé billenjen el ez a koltség. Vannak végletek, hiszen vannak olyanok,
akik egy kis pl. 50 m2-es lakasban laknak és vannak, akik hatalmas telekkel rendelkeznek. Akkor lennénk
halalosan precizek, ha mindenkirdl pontosan tudnank, hogy mekkora hazban lakik, mekkora a csaladja és
milyen mértékben hasznalja a kozos teriileteket? Ezeket a dolgokat nehéz lenne igy végig venni. Es
azutan leginkabb érzés alapon azt mondta az SZB, hogy ez a 60-40% a legmegfelelébb. Mindent
egybevetve és merlegelve, ezért az idei évben sem javasoltunk ezen véltoztatni.

Tenczel Gabor: Ez a probléma egyébként a tarsashazak épiilésével kezdett felmeriini. Hiszen hirtelen
egy telken lett pl. négy haz, négy csalad. Valahogy ebbdl indult ki, hiszen négy csalad esetében mér
négyszeres a teherviselés.

Makfalvi Arpad: Amikor legutoljara én részletesen lattam ezt levezetve akkor gy nézett ki, hogy a
kilénb6zd koltseg csoportokat amik megjelentek a kdltségvetésben, mindegyik kapott egy besorolast, hogy
pl. ez a koltség inkabb a teriilettel aranyosan fog felmerilni. Mondok egy példat ra, pl. Uthaldzat
karbantartas. Nyilvan akinek nagyobb telke van, & el6tte hosszabban megy el az Gt, tobb kdzvilagitas
sziikséges. Mas koltségek meg inkabb az ot lakok szamaval aranyos, mint mondjuk a portaszolgalat, vagy
a parkfenntartas. De ezekr6l mindig lehet beszélgetni, hogy éppen hova tennénk. A masik probléma,
amivel folyamatosan kizdiink, hogy valami olyan vetitési alapot kell hasznalnunk, amire létezik nalunk
adat. A teleknégyzetméterre létezik nalunk adat és a lakasszamra létezik nalunk adat. Arra, hogy abban a
lakasban hanyan laknak, meg hany m2 arra vonatkozoan nincs adatunk. Nem tudunk ugy kozos koltséget
megallapitani, hogy az 50 m2 lakasban, amiben egy nyugdijas néni lakik, annak akkor ennyi a kbzos
koltsége lakoegysegre vetitve. A 300 m2 lakohazban ahol 6-an laknak, akkor ott meg mas a szam, mert
nincs ra adat. Ezért vagyunk kénytelenek ebben lavirozni. De ezt az elvet folyamatosan kezeli az SZB és
értékeli Gjra a helyzetet. En egy megjegyzést még tennék hozza, hogy ahogy én latom alapvetden a lakok
szamaval aranyos koltségeknek van egyre nagyobb bérkoltség vonzata is. Es mivel a bérek azok jobban
nének, mint pl. az athalézatunk amortizacioja, ezért valészinileg ez a rész folyamatosan néni fog. En arra
szamitanék, hogy azért ebben lesz valtozas a kovetkezd egy-két évben. Kétség kivil lehet méas a
vélemény, mint pl. az Andrasnak az a meglatasa, hogy ez nem fejezi ki megfeleléen ezt a helyzetet. Lehet
hogy érdemes volna a kdzvélemény elétt pl. Facebook-on is megfuttatni ezt a kérdést.

Id6kézben a kozgyiilésrél tavozott 1201 db szavazattal rendelkezd tulajdonos, ezért a jelenlévé
Osszes szavazatok szama 110.428 db (24,5 %).
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6. napirend:
A Szamvizsgal6 Bizottsag, Felugyeld Bizottsag és az Alapitvany Kuratériumi tagjainak megvalasztasa

Makfalvi Arpad elmondta, hogy a Szamvizsgalé Bizottsag tagjainak 2022. aprilis 15-én, a Feliigyeld
Bizottsag tagjainak 2022. majus 31-én, a Pro Foétliget Telepilés-fejlesztési Kézhasznu Alapitvany
kuratoriumi tagjainak pedig 2022. aprilis 30-an lejar a megbizatasa.

A Szamvizsgald Bizottsag jelenlegi tagjai kozll Blahd Janos és Szajbely Emd évkozben lemondott,
Karabiyik Mehmet tagsaga pedig inaktivitasa miatt megsz(int, a bizottsag tobbi jelenlegi tagja tovabbra is
vallalja a tisztseget a kovetkez idoszakra. A Szamvizsgald Bizottsag 0j tagként Juhaszné Karacsonyi
Agnes felvételét javasolja.

Makfalvi Arpad: Kérdezi, hogy van-e még jelentkez6, vagy javaslat (j tagra? Elmondja, hogy az SZB
nyilvanosan mikodik. Az Gléseken barki részt vehet, de csak a tagok szavazhatnak. Egyenldre ugy tlinik
nincs tobb jelentkezd.

Van-e kerdés?

A Fellgyeld Bizottsag es az Alapitvany kuratoriumi tagjaira a februar 27-i hatariddig Uj jelolés nem érkezett.
A Feligyelé Bizotisag és az Alapitvany kuratorium jelenlegi tagjai tovabbra is vallaljak a tisztséget a
kovetkez6 idGszakra.

A napirendhez tartoz6 témakorben a tovabbi hozzaszélasok hangzottak el:

Makfalvi Arpad: Az SZB a jelenlegi SZMSZ szerint minimum 5 f6s. Az 6sszes tagot a kdzgyiilés valasztja
meg, egy éves idotartamra. Az FB 5 fével mikodik. A tarsasag tulajdonosai jeldlik ki a tagokat. 2 f6t a
beruhazok, mint a Nonprofit Kft. tulajdonosai delegéinak, harmat pedig a tulajdonosi kozosség. Az FB
tagok megbizasa a mérleg lezarasanak idopontjaig tart. Az Alapitvany kuratoriumi tagsaga 3 f6. Az
Alapitvany elnékét az alapito jeloli ki a tobbi tagot a kizgydlés valasztia. A PRO FOTLIGET Alapitvany
Kuratériumanak elndkeként jelzi, hogy személyi kérdésekben az alapitvany olyan médon fog szavazni,
hogy az SZB és az FB tagjaira vonatkozd szavazason a tobbséggel egyiitt fog szavazni, az alapitvany
kurat6riumi tagjaira vonatkoz6 szavazason pedig tartozkodik.

Makfalvi Arpad: Szavazasra javasolta, hogy van-e kifogasa a kozgyiilésnek, hogy a jeldltekrél ne
egyenként, hanem egyben szavazzunk. Szavazasra bocsatotta a javaslatot, melyet a kozgyilés

egyhangulag elfogadott.

- Szamvizsgal6 Bizottsagba jelolt tagok:
Kodmon Andrea, Hedrich Béla, Juhasz Péter, Major Gabriella, Toth Gergd, Juhaszné Karacsonyi Agnes.
A kozgyiilesen nem érkezett javaslat Gjabb SZB tag jelolésére.

- Felugyeld Bizottsagba jelolt tagok:
Szlcs Andras, Timar Andras, Jokayné Gaspar Katalin.
A kozgyiilesen nem érkezett javaslat (jjabb FB tag jelolésére

- Kuratériumi tagsagot a tovabbiakban is vallalja:
Sziics Andras, Hedrich Béla
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A kozgyilésen nem érkezett javaslat Gjabb alapitvanyi kuratoriumi tag jelolésére.

Vélemény-nyilvanitd szavazas kovetkezett:

6.1.(2022.03.27.) szamu hatarozat:

A kozgyilés a jeloltek kozil 109.827 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 601 db tartozkodo
szavazattal az ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra megvalasztani javasolja 2022. aprilis 16-
tol 2023. aprilis 15-ig a Szamvizsgalé Bizottsag tagjanak Kddmon Andreat, Hedrich Bélat, Juhasz Pétert,
Major Gabriellat, Toth Gerg6t, Juhaszné Karacsonyi Agnest.

6.2.(2022.03.27.) szamu hatarozat:

A kozgyilés 109.827 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 601 db tartozkodd szavazattal az
ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra megvalasztani javasolja 2022. junius 1-t6l 2023. majus
31-ig a Felligyeld Bizottsag tagjanak Sziics Andrast, Timar Andrast és Jokayné Gaspér Katalint.

6.3.(2022.03.27.) szama hatarozat:

A kozgyiles 30.349 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 80.079 db tartozkodé szavazattal az
ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra kinevezni javasolja a Pro Fotliget Telepiilés-fejlesztési
Kozhasznl Alapitvany kuratérium tagjanak 2022. méjus 1-t61 2023. &prilis 30-ig Sziics Andrast és Hedrich
Bélat.

7. napirend:
SZMSZ és Hazirend moédositasa.
Az Uzemeltetési Kozosség tagjai altal elterjesztett hatarozati javaslatok megvitatésa, dontés a
javaslatokrol.

Makfalvi Arpad elmondta, hogy az SZMSZ és Hazirend modositasra vonatkozoan 2022. 02. 27-ig nem
érkezett modositasi javaslat, az SZB egy sajat SZMSZ modositasi javaslatot terjesztett eld.

Kertész Jozsef: Mivel az SZMSZ jelenleg érvényes szovege hivatkozik ra, de az Ovadék fogalmat nem
tartaimazza, annak rogzitését - 3.4. pontként az (izemeltetési megallapodasban szereplé meghatarozas
atemelésével - javasolja a Kozgyiilés elé terjeszteni: Ovadék: Az ingatlantulajdonos a Kozgyiilés erre
vonatkozd, minden Ingatlantulajdonosra vonatkozé hatarozata szerint az lzemeltetéssel kapcsolatos
fizetési kotelezettségeinek biztositékaként a telekingatlan alaptertiletével aranyosan négyzetméterenként
100 Ft Gsszegl ovadékot koteles az Uzemeltetési megallapodas alairasaval egyidejlleg megfizetni. Az
Uzemeltet6 koteles a Tulajdonosok felé szerzGdéses viszonyuk megsz(inésekor az dvadék osszegével
elszamolni.

Id6kozben a kozgydlésrdl tavozott 1.708 db szavazattal rendelkezd tulajdonos, ezért a jelenlévé
Osszes szavazatok szama 108.720 db (24,2 %).

Vélemény-nyilvénitd szavazas kovetkezett:
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7.1.(2022.03.27.) szamu hatarozat:

A kozgydlés 107.518 db igen szavazattal, 0 db nem szavazattal és 1.202 db tartézkodd szavazattal
elfogadasra javasolja az ingatlantulajdonosoknak az irasbeli szavazasra, hogy az SZMSZ 3. pontja az
alabbiak szerint kertljon kiegészitésre:

3.4. Ovadék: Az ingatlantulajdonos a Kézgydlés erre vonatkozd, minden Ingatlantulajdonosra vonatkozé
hatéarozata szerint az izemeltetéssel kapcsolatos fizetési kitelezettségeinek biztositékaként a telekingatlan
alapteriiletével arényosan négyzetméterenként 100 Ft 6sszegii Gvadékot kiteles az Uzemeltetési
megaéllapodas aléiraséaval egyidejileg megfizetni. Az Uzemeltetd koteles a Tulajdonosok felé szerzédéses
viszonyuk megszinésekor az 6vadék 6sszegével elszamolni.

Feltette a kérdést, hogy van-e valakinek tovabbi SZMSZ vagy Hazirend modositasi javaslata, amit a
kozgydlés elé szeretne terjeszteni? Nincs.

8. napirend:
Egyéb aktualis kérdések

Makfalvi Arpad: Felkérte Toth Gergét, hogy a 8.1 sz. hatarozattal kapcsolatban mondja el az SZB
kérésére elokészitett javaslatait. A marciusi SZB (ilésen az utobbi idék betoréseivel kapcsolatosan Toth
Gergd SZB tag vallalta, hogy tovabbi két tulajdonossal, akiknek szakértelme erre alkalmas, egy részletes
elbterjesztest fog késziteni a Lakopark biztonsagtecnikai fejlesztési lehetdségeivel kapcsolatban.

Téth Gergd elmondia, hogy

Arrol fogunk beszélgetni, hogy mit lehet a biztonsag fokozasa érdekében tenni, illetve mik azok a korlatozo
tenyez6k amik megakadalyoznak bennunket adott rendszerekrdl torténd dontésben. Beszélink arrél, hogy
a portaszolgalati tevékenységet hogy tudnank atalakitani vagy megreformalni? Itt nagyon fontos kijelenteni
azt, hogy portasokat alkalmazunk nem vagyondréket. Ez azért fontos, mert egy csomd olyan
tevékenységet az izemeltetés elvégeztet veliik, ami egyébként nem lenne a szerz6dés szerint a feladatuk,
de segitve a k6zosseg életét megcesinaljak nekink, azonban ezeket nem tudjuk ugymond ,leverni” rajtuk.
Lehet ezen is gondolkodni, hogy mit szeretnénk modositani ezeken? Egy-két kameras megkozelités lenne,
szétszedve a portai ill. az egész lakdparkra vonatkozéan. Kicsit beszélink a keritésvédelemrdl és a
beléptetés szabalyair6l. Probalt mindent agy csinalni, hogy lassunk hozzd egy Osszegkeretet hogy
egyaltalan mir6l beszélink majd hogyha az adott témakort kivesézzik. Mindegyikhez hozzatett egy
hozzavetdleges szamot, hogy mondjuk lakasegységre kivetitve ez mennyi lenne kalkulalva azzal, ha
eliutna odédig a dolog, hogy ebbdl esetleg egy javaslat készil és tényleges megvalositas, ha
megszavazzuk. Azzal is kalkulélt, ha nem is fizeti be mindenki, csak mondjuk egy 90%, széval ez egy
hozzavetdleges szam lesz. Az elsd gondolatunk a portaval kapcsolatban az lenne, szétszedve a személyi
és gépjarmi beléptetést, hogyan lehetne egy kicsit nagyobb kontroll alad vonni a beérkezd személyek
forgalmat. Kicsit szerencsétlen a helyhezkotés nalunk olyan szempontbol hogy az tnak mind a két oldalan
tudnak kdzlekedni gyalogosok, viszont a portanak mar fix volt az épiilete. Nem lehet egyértelm(ien minden
forgalmat atterelni oda. Korabban volt egy kisboltunk is, teljesen jo kézlekedés volt a masik oldalon is, azon
a felén az Utnak jelenleg korlatozas nincs. Felmertilt a kérdés, hogy akarunk-e olyannal foglalkozni, hogy itt
lekorlatozzuk a személyi mozgast, olyan értelemben, hogy akik béridk, vagy idegenek azok kotelesek
legyenek odakertilni a portahoz. Magyaran ha pl. én bérlé vagyok és a gyerekem, csaladtagom kozlekedik
akkor oda teszlink egy kontrollalé eszkdzt. Legyen ez egy belépteté ami egy forgdvilldt mozgat, vagy egy
kaput mozgat és akkor azon az oldalon nem tud ellenérzés nélkil kozlekedni idegen. Az idegennek oda
kell menni a portasainkhoz, be kell mutatkozni, hogy kicsoda, miért jott, beengedik vagy nem? Az elsé
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tablazat emdl szol, hogyha betennénk a tiloldalra egy forgévillat, akkor ahhoz kellene egy vezérlés. Ami
felmertl, hogy a kézlekedés hogy torténik gyalogosan. Jéhetiink babakocsival, biciklivel, johetiink gyalog.
Ennek mind a haromnak mas 0sszetevdi vannak. A folyamat szempontjabél a legkézzelfoghatébb az a
forgovilla lenne, mert a reggeli ill. a délutani iddszakban ahogy a gyerekek mennek ki a buszhoz vagy
akarhova, ott viszonylag egy folyamatosabb forgalom van. Ha beteszek oda egy olyan kaput mint a
kiskapunal is, nem biztos, hogy oriilni fognak neki az egymas utan kihaladé emberek. Ha betesziink egy
olyat, ami csak egy elektromos zar és mondjuk a kaput nekem kell kinyitni, de egy kar visszahtzza, akkor
lehet, hogy a mogottem |évét csapja orrba, hogy nem tul szerencsés. Ennél fogva egy forgdvilla lenne a
legszerencsésebb abbdl a szempontbél, hogy konnyebben &t tudnank engedni viszonylag nagy
mennyiségl embert mind a két iranyba. Viszont babakocsit, biciklit nem tudunk attolni rajta. igy megmarad
az, hogy a kerékparral a két sorompd kozétt kialakitott gyalogos savon &tmegyek a portahoz. Oft
atmegyek. Ha kerékparral megyek ki az lehet nem is gond, mert sokan kerékparral rollerrel Ggy is a porta
mellett teszik le a bicikiit, rollert és elmennek busszal iskolaba. Babakocsival nem tudom milyen forgalom
van kifele, ugyhogy nincs buszunk csak egy fodraszatunk, de akkor az a hatulitGje meg van, hogy
keresztil kell menni rajta. Itt felmeriil még egy kérdés, mégpedig az, hogy mindenféle szolgaltaté aki bejar
Fotligetre, legyen az takaritd, kertész, bébiszitter, festd vagy karbantartd, aki ezek kozil tudjuk, hogy
allanddan jar be mert regisziralta magat az izemeltetésen, nekik adjuk-e kartyat, hogy 6k is ezen tudjanak
kozlekedni. Ez majd pl. a rendszamfelismerénél is visszakoszon, de ez majd egy kérdés lehet.

Ennek a kérdésnek a masik fele, hogy hogyan jutunk be jarmivel Fotligetre kontroll nélkdl? Pl. Ggy hogy
jon be egy idegen, valaki mogé all vagy akar tébben is és bevonatozik. Zsilipezés nélkil szépen be tud
hajtani a sorompon. Nagyon sokan eldszeretettel hasznaljak ezt a modszert, elég sokszor. Nekem volt méar
ebbdl egy-ket konfliktusom, amikor megalltam a sorompé mogott és megkértem a mogottem évét, hogy
akirdl tudtam, hogy nem fotligeti, hogy menjen oda a portasokhoz és jelentkezzen be, hogy kihez szeretne
jonni. Egyrészt ezeknek a konfliktusoknak a lehetdségét tudnank megszintetni, masrészt egy
ellenérzéttebb folyamatba lehetne terelni azaltal, hogy ha ketté db. sorompé kerill fel. Biztosan ismeritek
ezt, mint a reptéren, amikor a parkolobdl jovink ki. Az elsén kartyaval vagy majd ha egy
rendszamfelismerérdl beszéliink, akkor az beengedi az elsé sorompén. Bedll az autd, majd mikor ez
lecsukodik akkor nyilik ki a masik és akkor be tud menni. Ezt megvizsgaltuk. Ketté savunk van, a
mellettiink levé savban jonnek a vendégek, hogyha ott a portaszolgalat beengedi, van arra lehetdségtink,
hogy ott mellette ki tudja kertilni, teherautéval is be tudnak jonni, tehét a teriileti adottsagok azok meg
vannak. Itt az 6sszeget kell eldonteni, hogy akarunk-e erre ennyit szanni vagy nem? Az elején elfelejtettem
mondani, hogy alapvetden az, hogy mennyit kéltiink a biztonsagra az két féleképpen torténhet. Az egyik,
hogy az Uzemeltetés részér6l egy amortizacios keret mindenféle meglévd biztonsagi eszkozre is van
képezve. Pl. ha azt mondjuk, hogy a kamerarendszer kifutott mar és az sszegy(lt amortizaciés keretet
mar fel lehetne hasznalni, akkor az Uizemeltetés vezetdje lehet, hogy azt mondja, hogy rendben ha a jové
évidl be van tervezve akkor meg tudjuk csinalni. Ez az egyik mod. A masik opcio, hogyha a kdzosség azt
szeretne, hogy ez hamarabb megtdrténjen és szanna erre egy egyszeri befizetett Gsszeget akkor abbdl a
keretbdl hogyan valésithaté meg. Az a fele még nincs kidolgozva, hogyha nem a 100% fizeti be csak a
85% akkor is megcsinaljuk-e? It két plusz koltséggel kalkulaltam. Az egyik a rendszamfelismerdvel
kombinalas. Ezzel biztonsagi szempontb6l nem lesz biztonsagosabb a lakopark, ez inkabb kényelmi
funkcio lenne. A kérdés, hogy akarunk-e a sajat kényelmiink miatt rendszamfelismerdt betenni. Ezt kicsit
mas szemszogbdl nézzétek. Attol, hogy lesz egy rendszamfelismerd beléptetd rendszeriink nem lesz
nagyobb a biztonsagunk Fotligeten. Mas kérdés, hogy mindenféle Ujitas és nehezités a beléptetés
szempontjabdl annak van hirértéke. Magasabb biztonségi szintet képzel el egy vadidegen. Ami elénye
lehet még egy rendszamfelismerbnek, a hozzatartozé mobil applikacio. A beregisztralt tulajdonosoknak van
egy olyan profilja, amikor & azt mondja, hogy ha én hozzam jon egy vendég, akkor én mondjuk egy 24 dras
fogadasra beviszem a rendszamét a rendszerbe, ilyenkor szdlok a vendégemnek és nem kell a portan
kalon beregisztralnia. Ez kilon egy applikacié fejlesztésével jama egyitt, aminek viszont nem lenne tul
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nagy a koltsege.

Ratémék a kamerarendszerekre. El6szor messzebbrdl kozelitenem meg és utana ratérék arra az iranyra
amerrdl varhatdan meg lehet valdsitani. Az egyes verzio szerint azt néztem meg, hogy ha kérberaknank a
nagy korforgalmunkat egy kamerarendszerrel (elsG korben csak azt mondtam, hogy minden
keresztezodésbe rakunk egy-eqy kamerat és akkor van 20-25 db kamerank amivel lefedjik a kozlekedést,
a f6 koruton, akkor azzal mit ériink el, ill. mennyi koltséginkbe fog ez kerilni? Latni fogjatok, hogy a
koltsége viszonylag nagy. Olyan szempontbdl szerencsétlen helyzetben vagyunk, hogy a kamerakat
valahogy ossze kell kabelezni. Jelenleg Fotliget arculatanak kialakitasa miatt nincsenek figgd vezetékek
és ezt szeretnénk is megtartani, mert ez igy szép. A masik opcié ilyenkor valamilyen alépitmény amiben
végig tudjuk fizni. Nyilvan amikor a lakopark éplilt még erre nem gondolhattak, hogy egyszer majd milyen
j0 lenne ha.

Makfalvi Arpad: De, de igen. Ott van az alépitmény.
Téth Gergd: Es ez lefiizhetd? Mert 6 gy tudta, hogy nem.

Makfalvi Arpad: Miiszakilag nem tudja, hogy mit akamak lefiizni, de jogilag lefiizhets. Ugy van a
tavkozlesi szolgaltatonak bérbe adva, hogy az ilyen lakoparki jellegi dolgokat azt bele lehet tenni.

Téth Gergd: De az csak a gerinc. Vagy minden egyes kandelabertél atallva és az fiizhets?

Makfalvi Arpad: Nem alitunk fel minden egyes kandelaberre. Van oft egy gerinchalézat, amibe egy
gerincet le lehet rakni. A kiallasok nincsenek meg.

Toth Gergé: Jo, menjink tovabb és majd megnézziik, hogy tudjuk-e ezt hasznalni. Azért hozta ezt fel,
mert egy ilyen kamerarendszer kiépitése egy elég magas 6sszeg. A magas dsszeget azt indokolja, hogy 6
nem vette figyelembe azt a lehetdséget, amit az Arpad felvazolt. O Ggy rakta dssze a szamitast, hogy egy
mikros rendszert ki kellene alakitani és Iényegébe akar ilyen kis mikrds vevokkel akar tenyérméretiiekkel is
egy 500 m-t siman at lehet ,I6ni". Vagyis ha ralatas van két pont kozott, akkor gond nélkil Ggymond korbe
lehet ,Ioni" ezt a korforgalmat. Sajnos vagy szerencsére nincs egy magas pontunk ahonnan minden
honnan ra lehet latni, ahonnan kdrbe lehetne I6ni a mikrés jelet. Ennél fogva pontrél pontra I6tte kdrbe az
egeszet. Ennek az arajanlatnak korulbelll a felet teszi ki ez a mikros rendszer. Ha esetleg megvizsgaljuk
azt, hogy ezeket az alépitményeket hol helyezték el, mi az amibdl esetleg kiflizheté az oszlopig, bar ez
esetleg elég sok foldmunkat és egyebeket fog eredményezni, de nyilvan mint lehetdséget meg lehet
vizsgalni, akkor lehet csokkenteni. It jon fel az a kérdés, azért is csinalt rogton két tablazatot ill. harmat,
hogy ezzel is mit ériink el? Az hogy a porta ki-be Iéptetési oldalon egy magasabb biztonsagi szintet
alakitanank ki, az jelenté azt, hogy ott akar tobb kamera, jobb minésegi kamera lenne, azt lefedve olyan
szinten, hogy oft mar mindenképpen rendszamszinten lathaté legyen az, hogy ki jott be, ki ment ki. Nem
feltetlendl rendszamfelismerdrél beszél, csak egy olyan mindségli 5 megapixeles kamerakrdl, amin
egyértelmden latszik a videon, hogy mi a rendszama. Magyarul visszakereshetben dokumentalhaté, hogy
az a jarm({ bejott vagy nem jott. Ha ezt a portanal megcsinaljuk, ami az elsS lépés lenne, akkor onnantdl,
kezdve, hogy itt most korbelSjik az egész teriiletet, az mar inkabb csak olyan kérdés, hogy tortént-e olyan,
hogy oft valaki eliitott valakit, valaki nekiment valaminek, elvitték a kukajat, az akarmijét. Magyarul megint
azt mondom, hogy biztonsagi funkcidban ez nem dob nagyot a dolgokon, ellenben viszonylag jelentSs
koltsége van. Ugy fogalmaznék, hogy ez nem biztos, hogy indokolt. Ugyanis, ha torténik egy betorés és
bejon egy rendér, mert van valami gyand, akkor megkerdezi, hogy az ilyen, olyan rendszamu autd bejott-
e? Ha meg tudjuk neki mondani, hogy bejott-e a portan, az neki egy informacié. Az hogy meg tudjuk neki
mondani, hogy itt volt 2 rakor, itt volt 3 6rakor nem lesz elérébb vele a rendér a nyomozati anyagban és
mi sem. Nem tudunk lefedni egy ilyen nagy tertiletet kamerarendszerrel ar-érték aranyban értelmes médon
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gy, hogy mindent lassanak.

Szeretnék visszatémi egy masik problémara. Ha feltesziink ezekre a kandelaberekre kamerat, akkor az
egyik probléma az, hogy annak van egy miiszaki kiegészitd hattere, hogy mikodjenek. Ha nem tudunk
alépitményrdl beszélni, akkor kapcsolt aramunk van kint, vagyis nem lenne egész nap kameraképunk, csak
éjszaka, amikor a kamerak vannak. Ebbe az arajanlatban benne van két 24 6ras aksi, ami a mikrot és a
kamerat ellatia megfelelé arammal a nappali iddszakban, éjszaka télt, nappal elhasznal. Ez egy teljesen jol
mikodé ciklus. A hatranya, hogy két opcionk van vagy feltesziink egy nagyon nagy fémdobozt az oszlopra,
ami nagyon butan nézne ki a fotligeti kozvilagitasunkon, vagy a masik opcio, allodoboz elhelyezése, amit
nem biztos, hogy akarunk. Ennek a kamerarendszernek ezek az ismert hatulit6i.

Keritésvédelem. Legtobbink fejében az van, hogy jo lenne, ha Fotligetet egy olyan kulsé buraval vedenénk
amin nem tudna atjutni senki. Ezt egy keritésvédelmi rendszerrel lehetne megvalésitani. Erre van nagyon
sok hagyomanyos technoldgia. Radaros, infras technologiak, aminek az evolucitja az, hogy kihalnak vagy
kihaltak. Ennek most van itt a folyamata azaltal, hogy megjéttek a hékameras rendszerek. Egy infras vagy
radaros rendszer egy erds kodben egy durvabb hoesésben vagy szakadd esdben téves riasztast fog
csinalni. Ezek szintetheték meg egy hokameras rendszerrel, amikor is szintén kérbeldjlik a terlletet tobb
kisebb szakaszra bontva, amin keresztill azonban tokéletesen tudunk konfiguraini mindent. Ossze lehet
programozni mindent ami létezik, ezt gydnyorien tudnank kezelni, csak egyetlen egy hatulitéje van ami
Fotliget eseteben sajnos kizarja a dolgot, hogy ennek papiron egy 6 méteres, de minimum 4 méteres tiszta
sav kell a kamerak vonalatél a detektalt zonaba. Nekiink van egy szuverén megbeszélésiink a komyék
gazdaival, hogy egy méteres savot kitisztithatunk a kerités mentén, hogy a jar6r szolgalat kérbe tudjon
menni adott esetben. Ez egyrészt nem hivatalos, csak hallgatélagos megegyezés az izemeltetés és a
tulajdonosok kozott, de az, hogy mi ott egy 4 méteres savban kivagjuk az Osszes fat, az mar eleve
véleményes. Tovabb megyek, hogyha Fétliget baloldalan megindul majd ez a parcellazas, akkor majd
valakinek a maganteriletének a kertvégérdl beszéliink, ahova mi szeretnénk betenni egy hokameras
rendszert. O meg azt mondja, hogy oft lesz a medencém. Széval eleve egy problémat vet fel. A mésik
oldalon szintén az erdével kapcsolatban bekeritett terliletek vannak. Tehat az sajnos nem megoldhato,
hogy korbevegyuk egy olyan védbsavval, amiben a detektalast meg tudnank oldani. Ennél fogva a
keritésvédelmi rendszer kialakitasara nem nagyon lenne lehetdségiink. Ha valaki kerités mellett lakik, arra
van lehetdség, hogy az 6 sajat udvarat megfigyelje, ebben az esetben nagyon jol tudnak mikodni ezek a
hokameras rendszerek.

Attéménk arra, hogy van egy meglévé kamerarendszeriink ami alapvetden arra szolgal, hogy a portan, a
kiskapuval kibdvitve illetve a jatszotéren levd mozgasokat valamilyen szinten rogzitse. Ez egy viszonylag
regebbi kamerarendszer amire utaltam, hogy azt mondta az izemeltetés, hogy mar legalabb 90%-ban
kifutott, de az amortizaciéban meg van ra a keret, tehat el lehetne ra kolteni, az egy masik kérdés, hogy
idén vagy jovére, de van egy elkilonitett keretink ra, amibdl lehet gazdalkodni. A meglévé
kamerarendszeriink kikabelezése olyan szinten megtortént, igaz a régi analég kabelek vonatkozasaba,
hogy a mostani kameratél valahogy eljut a kép a kdzpontig. Az hogy milyen mindségd, nyilvan az akkori
komak megfeleld minéségid, de olyan szempontbdl j6 a helyzetink, hogy ezekre a régi, ,elavult’
kéabelezésekre kitalaltak egy olyan technikat, hogy nem az analégbdl az ip-be ugrunk, hanem a kettd kozott
van egy, Ugy hivjak, hogy turb6 hd-s atviteli technologia, ami ezeket a régi analog kabeleket, ezek
praktikusan koax kabelek szoktak lenni, koaxon ill. utp-n is at tudsz vinni gy turb6 hd képet, hogy abbdl,
ha nem mondom meg, hogy igy mikodik, azt hiszed, hogy a legmodernebb ip kamerardl beszélink.
Ugyanezen a ,rossz elavult” kabelezésen meg lehet csinalni 5 vagy akar 8 megapixeles kameraképeket,
de ez bdven az a mindségi szint, ami mindent lat. Azon a viszonylag kisebb kéltségen el lehet gondolkozni,
hogy a jatszétéren lévé 4, 5 kamerank a kiskapunal lévé egy kamerank ami egyébként egy optikai
gerinccel 0ssze van kotve, ennél fogva ott a kiskapu komyékén meg a jatszotéren még bbvitésre is van
lehetdseégink ill. a portan lévd 4 kamerank illetve egy kint van az Gtkeresztez6désben, amire a rendérségté
koztertilet figyelési engedélyt kaptunk. Ez két szeparalt kis rendszerként mikodik most, igy hogy az optikai
rendszer meg van hozza, meg a kidllasokhoz az analég kabelek megvannak. Ezt fel tudnank frissiteni,
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illetve a portan lévé épiiletre tudnank tenni tovabbi kamerakat Ggy, hogy a beléptetés mind személyi mind
jarmi oldalon oft viszonylag kisebb koltségbdl le lehetne fedni, 4gy hogy j6 minGségl komoly
kameraképeket kapunk. Lényegében ez az arajanlat tartalmazta ezt. En azt mondanam, hogy ezen az
utolsdn nem is szabadna gondolkozni, mert ez gazdasagilag sem jelent problémat masrészt nagyon sokat
dobna a dolgainkon. Az elétte Iévoknél meg elmondtam, hogy milyen jellegli akadalyaink vannak, ami vagy
jogi vagy helyi adottsagainkbél adodik. Ez a par témakor, amirdl el kezdtiink beszélgetni, de mint mondtam
nincs semmilyen kialakult szavazasra bocsajthatd téma. Ez a forum most ara hivatott, hogy errdl
beszélgessink és utana majd a kovetkezd lépest megtegyik. Ugyhogy ha most van valakinek kerdese
szivesen hallgatom Gket.

Szikszai Tamés: Tobb kérdése is van. Mind a harom személy akihez betortek ismerései és mindannyian
Fotliget legszélén laknak. Szerinte erre a terilletre kellene legjobban figyelni, mert egyik esetben sem a
portan keresztil jottek be. Fontos lenne a széleken kiépiteni vagy erdsiteni a kamerarendszert. Ebben a
sajat érdekei is benne vannak. Nagyon tetszik neki ez a zsilipes rendszer, j6I hangzik, de fontos lenne az
oroket megkerdezni, hogy ez a zsilipes rendszer mennyire mikddne a mindennapokban. Lehet, hogy
délutan 4-6-ig a korforgalomig tartana a sor ha ez a zsilipes rendszer lenne. Mindenképen kellene
egyeztetni az érokkel, hogy ez a zsilipes rendszer mennyire lenne életképes? Nehogy az legyen, hogy
életbe lép egy rendszer és aztan egy borzaszté hosszu sor torlodik fel a kijaratnal.

Téth Gergd: Egyrészt a zsilipelést csak befelé vezetnénk be. Kifelé, ha mar ellenbrzott médon bejutott
maradna ez az egysorompds rendszer. Befelé zsilipelésnél valoban van egy kis idovesztesegink, de azért
a beléptetdvel ezt leprogramozni az tizedmasodpercek. It az lesz a kérdés, hogy mennyi idd alatt jon fel a
kar? Az egy-két szazezer forint kérdése pluszban az hogy a felnyilas ne 4 méasodpercig tartson, hanem pl.
1-ig. Ferihegyen is ugyanez a zsilip van és raadasul még nem is egy gyors sorompd van. Ezt lehet
csokkenteni. Lesz egy kis id6veszteség, hiszen nem folyamatosan megyiink be, hanem meg kell alini. Ezt
kell mérlegelni, hogy ezt a kis kellemetienséget bevallaljuk-e, hogy nem johet be hozzank boldog-
boldogtalan. Ez nem olyan probléma, ami elvetné a dolgot. A kerités szempontjabol igaza van. Ha valaki
be akar torni valahova, akkor nyilvan a menekilési Gtvonalat is megtervezi. Nyilvan nem Fotliget fGportajan
akar kimenni. Ahogy bejott, ugyanugy megy el. A kamerarendszer kiépitésével kapcsolatban ugyanoda
kanyarodnék vissza. Az, hogy én most oda felteszek egy kamerat és a jelenlegi kormyezet megmarad,
akkor egy éjszaki esti fényben hasznalhatatian. Az infravet6k ugy mikdodnek egy éjszakai kameranal, hogy
kibocsat egy infrat, amelyik a fény visszaverddését nézi. Ha az elsé 3 méteren én ott ember vagyok a
szlrkiletben és azt mondom, hogy okeé ott van egy kis bokor, de én atlatok a bokrok kozott ahol nyilt terem
van és latom a hatteret, ez sajnos a kameranal nem igy miikodik. Az elsd objektumrol ahol megkapja az
infra visszaverddést, arra ra fog fokuszaini, mogotte mar nem lat semmit. Vagyis szikség van arra, hogy
kitisztitsunk egy tertletet, hogy lassuk, hogy jon-e valaki. Ez az egyik oldal. A normal kamerat sose gy kell
nézni, hogy meg fogja akadalyozni a betorést, a mar megtértent esemény visszadokumentalasaba fog
tudni segiteni. Ami neked abban tudna segiteni, hogy id6ben vagy hamarabb tudjon reagaini egy
portaszolgalat helyett biztonsagi szolgalat, az egy hékameras dolog. Ha te tudod detektaini azt, hogy ott
jon valaki és a megfeleld szabalyt atlépve csinal valamit, akkor arra tudsz reagalni. A kamera rendszemél
ami nem hokameras, az éjszakai megvilagitasnal halmozottan, de a nappali is van nagyon sok olyan
mozgas amit nem bizhatunk ra a kamerara, hogy mozgasérzékelést riasztasnak tekintsen. Mozgasnak
fogja értelmezni azt is ami egyébként csak fényerbsség valtozas. Ugyan ez igaz nappal is, amikor sit a
nap, ramegy egy felhd stb. Ezt a technoldgiai probléméat oldotta meg a hékamera, ami technologiailag
nagyon j6 megoldas lenne, ki lehet venni bel6le a kutyat, a macskat a mindent. Amik problémak voltak
azok most nincsenek, cserébe viszont van egy ocsmany kép. De itt nem az a cél hogy éles képink legyen
hanem az algoritmusok hasznalata, ehhez sziikség van egy legalabb 4 méteres tiszta sivra, ami sajnos
Fotligeten nem megoldhato.
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Makfalvi Arpad: De mindenki felteheti a sajat kertjébe.

Szlics Andras: Azt kérdezi, hogy mi lenne tulajdonképpen a cél? Egyuttérez azokkal, akiknek kara van.
De az a kérdés, hogy mit tekinthetiink elérhetd megoldasnak? Regisztraljunk dolgokat, hogy utélag
gyakorlatilag rendérségi bizonyitasra alkalmas dokumentumunk legyen, vagy megel6zziink?

Szikszai Tamas: Azt gondolja, hogy mind a kettd. Ez a harom betérés kilonbozé, nem ugyanazok
kovették el. Volt egy olyan csapat, akik nagyon profik voltak. A profik szerinte vissza fognak jonni. Biztos
benne, hogy egy ilyen zsakmany utan vissza fognak jonni. Szerinte ez el is fog terjedni. Ha ez folytatodik,
akkor ide betdrok hada fog jonni hiszen minden esetben zsakmanyoltak. Ugy vannak vele, hogy az nagyon
nagy biznisz, ha ide bejonnek és betornek. Minél tobb ember tud ardl, hogy itt nem elég hatékony a
biztonsagi rendszer annal tobb az esélyik.

Szlics Andras: Pont oda akar kilyukadni, hogy nem elég hatékony. Ez most mit jelent? Mert ha van
Fotligeten néhany kiemelt célpont. Bocs én oérabolond vagyok, de nincs 25 milliés éram, ez az én
problémam. Ha van olyan kiemelt célpont, akit kilon védeni kell, aki egyébként meg most éppen elfelejtette
bekapcsolni a riasztot, nem tette el az értékeit. Nem tudom, hogy hany hektamyi ezemegyszaz
ingatlantulajdonosnak kell felkészilni. Nem tudom, hogy mit szeretnénk elémi? 440 ingatlant védjunk és
azt akarjuk kialakitani, vagy most az lzemeltetési és adasvételi szerzddésben sorompéval vedett
korbekeritett portaszolgalatos telekrdl beszélink. Ezt akarjuk egy masik szintre emelni vagy mi a cél?
Informatikusként mondja, hogy végtelen mennyiségbe lehet ezt még tupirozni és ezért kérdezi, hogy az a
harom karosult 6k pl. most milyen szintet szeretnének bel6ni maguknak vagy Fétligetnek? Az a kerdeés,
hogy Fétligetnek kicsit kell emelni az infrastruktirajan hogy ok sajat értékeiket biztonsagban tudjak és
akkor kicsit emelkedett mindenkinek a biztonsaga, vagy most Fotligettdl 440 lakéegyseégtdl varjuk el azt,
hogy gyakoriatilag mindenkiét felemelje arra a szintre. Az a kérdés, hogy most volt harom, de Gsszesen
nem volt 10. Ez a kérdés igazab6l, hogy van-e mar eqy megfogalmazott elérends cél. Ugy latja, hogy most
nincsenek is itt az érintettek. Kell egy elérendd cél, amire azt mondjuk, hogy ezt szamoljuk ki.

X.Y.: Vannak kizaro tényezok. Ugy gondolja, ha a fejlesztés kb. 4-500 ezer forint, az még kifizethets. Ez az
a befektetés ami szerinte megémé, ha javulna a biztonsag. Tamogatna a zsiliprendszert.

Karolyiné Méreg Szilvia: Kérdezni szeretne. Amikor munkasokkal tele auté bejon, akkor csak a
rendszamot irjak fel, vagy a munkasoknak a személyiét is elveszik?

Makfalvi Arpéad: Volt olyan idé amikor a személyi igazolvannyal lehetett bejonni mindenkinek. Most a
jogszabalyi valtozasok miatt a GDPR valtozasok miatt mar nem ennyire egyszerd.

X.Y.: Nem teljesen igy van. Ez mar valtozott. Megteheti, hogy nem adja oda, de akkor nem megy be.

Téth Gergd: Sokan megijedtiink a GDPR-tél az elején, de rajottek, hogy ezen enyhiteni kell, mert nem
életszer(. El lehet kémi ha nem is a személyit, de olyan adatokat, amivel egyértelm{ien azonositani lehet.
Van egy lakétarsunk a Gyimesi Kende, aki ezzel foglalkozik, 6 tud ebben a szabalyozasban segiteni. Meg
lehet oldani, hogy regisztralva legyenek, egyebként most is regisztraljak &ket, igaz, hogy egy analég
modszerrel. Egyébként épp most foglalkoznak azzal, hogy hany olyan indokolt eset volt, hogy vissza kellett
keresni, hogy x.y bent volt-e, vagy hanyszor volt bent aznap? Ezzel kapcsolatban van egy sajat fejlesztés
szoftverik, amit ha kell ingyen és bérmentve Fotliget rendelkezésére bocsatana. A kérdés az, hogy a
meglévl allomanyt at tudjuk-e szoktatni arra, hogy igen, ezt hasznélni kell. Nyilvan ez idéveszteség,
miszaki tudast igényel, nem til bonyolult egyébként. A hozadék a kérdés megint, kell-e olyan s(rin, olyan
sok mennyiségi visszakeresést csinalni, hogy ez szikséges? Eme Kertész Jozseftdl azt a valaszt kapta,
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hogy egy évben viszonylag kevés szami dolog van amit vissza kell keresni. Minden alkalommal meg tudott
felelni neki, neki jelentett tobblet munkat, mivel a papirokat at kellett nézni, de lényegében le van
dokumentélva az, hogy ki jon be. Ezt lehet fokozni, at lehet alakitani, de az alapok megvannak. Lehet ezt
szigoritani és nem kell a GDPR miatt megijedni.

Szikszai Tamas: Szerinte fontos lenne ezeket a dolgokat meglépni, mert nagy visszatarté ereje lenne
ezeknek az intézkedéseknek. Hirértékik volna. Ha a személyi adatok megvannak és visszakeresheték, az
szerinte jelentds visszatart6 erd.

Toth Gergé: Ezeket alapvetden gy kell nézni, hogy szlikiteni tudjuk a kort, de megakadalyozni nem
tudjuk pl. azt, hogy ki-kinek ad tippet. Bejon pl. egy szemétszallito, amin annyira nem kvalifikalt, nem
annyira magas fizetésii emberek dolgoznak, nagyon sok biineset oda kanyarodik vissza és rendszeresen
ot vannak a terlleten és sokat latnak. Akiket be kell engedni, mert szolgaltat6 és orilink, hogy elviszik a
szemetiinket. Kizarhatunk mi mindenki és egy-egy kaput bezarunk, de azért lesznek olyan kapuk, amik
nyitva maradnak. A takaritond sem szent és sérthetetlen az 6sszes, mert annyi megfordul, annyit kiragnak,
annyi valtozas van. Nem & fogja elkovetni, 6 csak szol valakinek, 6 ugyanigy ott marad a teriileten. Igen
egy-két kaput be tudsz zami.

Kovacsné Méreg Szilvia: En azért kérdeztem ezt, mert mi kézépen lakunk, Ugyhogy én elég nyugodt
voltam idaig, de ami6ta ez volt én nem alszom és a mditkor otthon voltam és a parkban a munkasok
szépen sétalgattak nem tdl j6 arcuak. Erre még nem volt példa vilagos nappal. Tehat egyértelmd latszott,
hogy azt nézték, hogy mi a helyzet és hogy lehet leadni a drétot.

Makfalvi Arpéd: Szeretne egy megjegyzést tenni hozza. Régebben voltak a személyi igazolvany
elkérések és regisztraciok, akkor valdban nagyon sok épitkezes is zajlott. Most mar Fétliget abba a fazisba
kertilt, amikor tényleg az utolsé épitkezések vannak. Most mar egy idében nem zajlik kett6-haromnal tobb
és ezek is nagyon hamar el fognak fogyni. Ez ma sokkal kisebb feladat lenne ezeknek a regisztracioja,
mint 6t vagy nyolc évvel ezel6tt, mikor egyidében zajlott 25 épitkezés a teriileten és reggel sorban allas volt
mikor jottek befelé. Az az egyik megjegyzésem, hogy nyilvan ez tdbbletmunka lenne, de belathatod ennek a
mennyisége és ez folyamatosan ki fog kopni, ha azt gondoljuk, hogy az épitémunkasok az egy ilyen
kilénosen kockazatos torténet, de valoban ezen kivil rengetegen bejamak hozzank.

Varga Imre: Ide kapcsolodik még az a furcsa kérdés, hogy Fotligeten most mar két autokereskedés is
uzemel. Ami eléggé furcsa szamara. Az egyik kereskedd a multkoriban mar probakoroket tett az ligyfelével
Foétligeten rendszam nélkal. Nagyon egyszeri lenne elémi, hogy ne csinalja, de a lakokozosség még ezt
sem teszi meg. Biztonsag szempontjabél szerinte nagyon kéne lépni eldre.

Makfalvi Arpad: Erre majd visszatér még. A masik, amit mondott volna megjegyzésként, hogy 6 régebb
ota latja Fotliget eseményeit, nem hiszi, hogy 10-nél tébb betdrés lett volna Gsszesen. Kertész (r azt
mondja, hogy 7. Egyiknél sem a portan keriiltek be, mindig a kils6 keritések azok amiket tdmadnak, ott
kénnyi atvagni a drotot. Ott jonnek be, és egyébként eddig alapvetden kis értéki dolgokat vittek el. Most itt
mas szamok hangoznak el. Nem akar érzéketlennek latszani eziigyben, de a 440 lakas tobbségébe nem
hevernek ilyen értékd dolgok szem elétt, ahol még faradsagot se jelent ezeket Gsszeszedegetni. Azt
akarom, mondani, hogy a portaszolgalatot fejleszthetjiik, az a rész konnyl is, hogy az amortizaciés keret
megképzddott erre a kamerarendszerre. Ha nem is a feljes fejlesztésre, de egy jelentds részére ez
fedezetet biztosit. Ha az a lakokozosség dontése, hogy ehhez még hozza kell tenni par szazezer,
maximum egy millié forintot, ezt viszonylag gyorsan 4t lehet vinni a koltségvetésen és be lehet épiteni. De
ennek inkabb csak ilyen marketing jellegd haszna lesz. A hiriink lesz jobb, de a biztonsag érdemben nem.
Aki be akar maszni a keritésen és hoz létrét is, hogy fel tudjon menni a tetére, azzal nem lehet mit csinalni.
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Az be fog jonni és fel fog maszni a tetére.

Toth Gergd: Azért nem teljesen igaz, amit mondasz, mert, az oke hogy a betéres pillanataban hatul jott
be, de ahhoz, hogy elétte bejott husszor és korul tudott nézni és azt megakadalyozod, azt tudhatni.

Karolyi Csaba: Ez egy komoly téma. Kérdés az, hogy ezt szavazasra fogjuk bocséajtani? Eldontjuk itt 30-
an 40-en vagy klon kildink egy kérddivet, hogy melyiket fejlessziik, vagy erre tartunk egy ténylegesen
erre az eqy témakaorre egy forumot?

Makfalvi Arpad: Maradjunk a mai napban. Nincsen elSterjesztés. Ennek megfelelden se tamogatni, se
ellenezni nem tudunk egyetien javaslatot sem, ezért az irasos szavazasra sem fog kimenni olyan dontési
lehetdség, amiben a lakoknak allast kellene foglalni pro vagy kontra. Ha azt gondoljuk, hogy ezt ennél
bévebben at kell beszélni, akkor talaljuk meg ennek a mddjait, hogy ez hogyan fog torténni. Erre egy kiilon
alkalmat meg lehet szervezni és attél fliggden, hogy mekkora szamrdl beszélink attél fiiggéen van
szikség ilyen, olyan, amolyan dontésekre. Amig abba a keretben marad, hogy az izemeltetd cégnek az
erre a célra 0sszegylt amortizaciojat kell ezeknek az eszkdzoknek a feldjitasara forditani, egyszeri kérdés
az SZB ra fog bolintani és ezt tudjuk csinalni. Ha ehhez jelentds mértéki kiegészitd forrasok kellenek akkor
az nem megy mashogy minthogy errdl kell egy kozgydlési hatarozat és a lakoknak ezzel egyet kell érteni
és be kell fizetni, killonben nem fog ez a forras megképzddni. Az (izemeltetési koltséget lattatok tételesen
levezetve, ezekre a tételekre tudjuk kolteni, erre hagytak jova.

X.Y.: Frissiteni kell a rendszert. Kommunikalni kell a lakok felé, hogy mi mennyibe keril, nem lenne
egyszerlibb?

Szlics Andras: Az alapvetd kérdés az, hogy vannak-e olyan specifikacios szintek, amit at tudunk
beszélni? El6szor legyen egy dologban egyetértés és arra tegylink javaslatot. Fontos kérdés, hogy mit old
meg. Ez biztos, hogy egy parbeszéd, hogy ki mire szeretne megoldast talalni.

Majoros Gabriella: Ahogy emlitette tarsashazi térvény alapjan mikaédink. Ennek a gyakorlataban van egy
olyan dolog, hogy célbefizetés. Ez a mi esetiinkben abszolut kizart. Mi célbefizetést tulajdonosoknak nem
irhatunk el6, mivel semmilyen szinten nem fogjuk tudni behajtani. Mi kiadhatjuk a kozgyiilésen, hogy
mindenki fizesse be, csakhogy birdsagi uton nem hajthatjuk be, ez legyen tiszta. Erre csak akkor lenne
méd, ha a kdzos koltségbe be lenne épitve. At lehet gondolni azt is, hogy van 440 ingatlan, de itt most
jelen a tobbség abszolut nincs itt. 5 000-Ft nem olyan sok, de hogy lehet azt mindenkitl beszedni, ha nem
akarja befizetni? Nincs ra jogszabaly. Nem arr6l van sz6, hogy az 6sszeg barkinek is problémat okoz, de
most is vannak olyanok, akinek elvi szinten probléma a kozos koltség. Széval ez nem ilyen egyszer( dolog,
hogy mindenki majd be fog fizetni x forintot.

Hedrich Béla: A kozos koltséget sem fizeti be mindenki. Azt hallod, hogy j6 majd jovok és fél évig nem is
latod. Egyébként meg azt latod, hogy hatalmas autoval jar a laképarkban, csak a 20 km-es
sebesseégkoriatozast nem tartja be és kint parkol.

Makfalvi Arpad: Ha meg tudnank egyezni a miiszaki tartalomban és annak latszodna a pénziigyi oldala
akkor az még egy kérdeés lenne, hogy mi lesz a jogalapja annak, hogy ezt a pénzt elkérjik. Ebben a
pillanatban még nem latja, hogy ezt kotelez6 erével be tudnank szedni. Az alairt izemeltetési szerz6dés az
Uzemeltetesi koltségre vonatkozik. Azt a birésag egy targyalason itéli meg nekiink, mert arra van alairt
szerzdés. Ha most azt mondjuk, hogy ez nem az izemeltetési kéltség része, hanem nem tudom micsoda.
Azt nem fogjak megitéini. Onnantol kezdve szerinte ez eléggé dnkéntes befizetésként fog mikadni. Akkor
lenne mas a helyzet, ha az Uzemeltetési koltség részéve lehetne tenni, de az is kérdés, hogy ezeket az
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egyszeri beruhdzasokat hogyan lehet oda beletenni, mert ahogy lathatjak, az Uzemeltetési koltsegben
nincsenek beruhazasi tételek.

X.Y.: Esetleqg hitelt lehet ra felvenni és a hitelt lehet beépiteni.

Szlics Andras: De hogy kéred el a lakotol igy, hogy nincs hozzé szerz6désed? Azt fogja mondani, hogy
te 6t nem kotelezheted ra, mert 6 ezt nem irta ala. Ennél egyszer(ibb périasabb dolgokkal van problémank.
Akar azzal hogy beszedjuk a tartozasokat, pedig a tartozasok nagy része 3 havi.

Makfalvi Arpad: Ez kicsit ingovanyos ez a teriilet. Lehet, hogy lehetne ra végiil mégis talaini megoldast, de
elsd korben egyenlére ez most nem kézen fekvd, hogy mi lesz ez.

Timar Andras: Torténtek régebben beruhazasok Fotligeten az elmdlt tizensok évben, egész jelentds
osszegben. Ezek mindig ugy torténtek hogy az dsszeadott pénzbdl megmaradt 6sszeget utobb eldontotték
a lakdk, hogy mire legyen felhasznalva.

Makfalvi Arpad: Igaza van, de ha most tobblet képzédne akkor az most szamwiteli nyereség lenne és
onnantdl kezdve kicsit dsszekutyulodna a nonprofit kft-nek a torténete. Most azért nem fizetiink helyi
adokat az onkormanyzatnak mert a nonprofit tevékenységiink veszteséges.

Kertész Jozsef: Ot-hat éve még hat-hétszazezer forint 1%-os felajanlas érkezett az alapitvany szamara,
ami barmire felhasznalhaté, most pedig 240.000-Ft. volt a tavalyi. En nem gondolom, hogy a lakok
tobbsége ide fizeti. Ezt sem lehet kotelezéen beszedni.

Makfalvi Arpad: Ha ebben valamiféle dontésre szeretnénk jutni a lakokozosség tobbségével, azt javasolja,
hogy legyen konkrét javaslat, legyen végig gondolva, hogy egész pontosan mit akarunk. Mennyi pénzért
mit kapna a lak6?

Karolyi Csaba: Azt szeretné kémi Toth Gerg6tél, hogy a bemutatott prezentaciot tegye elerhetéve, mert
ebben minden latszik.

Téth Bence: Facebook szavazast javasol kiimi ebben a témaban. PI. abban, hogy hajlandék lennének-e a
lakok x dsszeget fizetni?

Makfalvi Arpad: A legnagyobb Gsszeg ami 1% forméjaban be lett fizetve 840.000-Ft. volt, de 6 ennél csak
nagyobb Gsszeget latott a prezentacioban. Onmagaban a befizetett 6sszeg még nem oldana meg a
problémat, de segitséget jelentene. Ezzel egydtt nagyon jo lenne, ha mindenki minél tobb pénzt az 1%-
abol ideiranyitana, mert ez egyebkeént senkinek nem keriilne semmibe. A masik oldala pedig, hogy valami
hasznos dologra el lehetne kélteni. Ha nem kamera rendszerre hanem mondjuk 0] hintara kdltenénk, akkor
is van ra fedezet, mert az 1%-ok megeérkeztek. Sokkal konnyebb arrél beszelni, hogy mire koltsiik ha van,
mint ha nincs.

Téth Bence: Hivjuk fel ra a figyelmet!
Makfalvi Arpad: Minden modot, ami esziikbe jut csinaljanak meg. A szamlakkal kimegy a tajékoztatas.
Szlics Norbert: Nem til régota laknak itt. Nem is hallott még errdl az 1%-os lehetdségrdl itt Fotligeten.

Szivesen felajanlja az 1%-at.
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Kertész Jozsef: Es ha mindenki kap egy ilyen tajékoztato levelet? A bejaratnal lévé tablara nem fér fel
ennyi informacié, oda maximum egy mondatot lehet kirakni.

Makfalvi Arpad: Van-e még ehhez a témakorhoz hozzaszolas?

Sziics Norbert: Az nem lehet megoldas, hogy bérliink ilyen rendszereket? Ez lehet megoldas, mert ez
nem beruhazas. Valaki ezt megfinanszirozza, elkésziti és bérbeadja. Gondolja, hogy léteznek ilyen
konstrukciok.

Makfalvi Arpad: Nem tudja, attol figg, mirdl beszélink?
Sziics Norbert: A vilagitastechnikanal pl. létezik ilyen konstrukcio, akkor gondolja, hogy masnal is.

Téth Gergé: Igen létezik. Szoktak 6k is biztonsagtechnikai rendszereket bérbeadni. Az a kérdés, hogy
megtalaljuk-e azt a vallalkozot aki bérbeadja és mennyiért? Technikailag mikodik.

Sziics Norbert: A harmadik kérdése az lett volna, hogy abban egyetértés volt, hogy a keritésen kivilrdl
jottek a betorések, de egyaltalan semmilyen mas miszaki megoldas nincs amivel lehetne novelni a kiilsé
kerités biztonsagat?

Makfalvi Arpad: Szerinte a legjobb megoldas egy tiiskés bokor a szélére. Az biztos, hogy sokkal nagyobb
visszatarté er§, mint mindenféle kamerarendszer. A Gergé inkabb miszaki problémakat mondott 6 inkabb
jogiakat mondana. A szomszéd ingatianok az valakié. Hogy most éppen oda bemehetiink az egy
ideiglenes allapot, ha holnap azt mondja, hogy tbbet ne jarjunk arra, nem mehetiink oda be még a
keritésem tlls6 oldalat sem kitakaritani, mert az az 6 ingatlana. Ha most tényleg felparcellazasra kertil oft a
Budapest feloli oldal, akkor ott valakinek a kertje lesz. Oda nem mehetiink be, mert az az & kertje. Ha csak
az az 0 erdeje, vagy az 6 mezdje, akkor is csak akkor mehetek oda, ha 6 odaenged. Mondom a belsé
oldalt is. Attol, hogy a te kertedben van ott egy kamerarendszer ami figyel jobbra, balra, te mennyire jarulsz
hozza, hogy a te kertedet is nézzék vele? Es abban a pillanatban, hogy lesz egy lako aki azt mondja, hogy
figyelj én nem szeretném, hogy az én feleségemet, baratnémet stb. valaki nézegesse ott a medenceparton
akkor onnantol kezdve, hogy fog ez az egész sztori mikodni? Ezt most nem poénbdl mondtam, mert ezek
az érvek elhangoznak.

Sziics Andras: Ez valéban igy van, azt is halljuk, hogy vannak akik az utcan nem szeretnének kamerat.
Most elhangzott, hogy mennyien szeretnének, de azt el fog hangzani, hogy mennyien nem.

Makfalvi Arpad: Es azt is fogja mondani, hogy minek kellene az utcara kamera, amikor a keritésen jott be
és ott is ment ki. Miért nem teszel oda egy bozotot, akkor nem jonne be.

Szlics Andras: 10 évvel ezel6tt azon kellett harcolni, hogy a lakok ne csinaljanak létrat a keritésiikre mert
nekik agy rovidebb volt kimenni kutyat sétaltatni. Rakott oda egy Iétrat, amin egyébként ki-be koziekedett
barki. Kvazi meg kellett fenyegetni biintetéssel, hogyha azt nem szedi le onnan, veszélyezteti Fotliget
biztonsagat.

Makfalvi Arpad: Szavazasra nem tesziink fel semmit most, de akarunk valamiféle iizenetet kiildeni a tobbi
laké fele? Akkor ezeket meg kellene fogalmazni és akkor azt majd a tajékoztatd anyagba be lehet tenni.
Aminek van realitasa azt ossze kellene rakni.

Szikszai Tamas: Szeretné megkérdezni, hogy a portaszolgalattdl mit lehet elvami? Az egyik tulajdonos
Kézgytlési jegyz6kényv FOTLIGETI INGATLANTULAJDONOSOK UZEMELTETESI KOZOSSEGE 27.

|/ == a L

Gabriella Sziics Andréas Makfalvi d Bé6kéné Varga llona
h m#na tag hitelesit6 tag levezets Jjegyzbkénywezets




mondta neki, akihez betortek, hogy hozza kiment az egyik portars és megnézte, hogy mi van. Ez minden
esetben igy torténik?

Kertész Jozsef: Igen minden esetben. A portaszolgalat elsésorban portaszolgalat. Napi haromszor
jar6roznek egy adott jardr Utvonalon csekkpontokkal, ami mar plusz. Ingatlanra, sajét tulajdond ingatlanra
nem mehetnek be. Az utcardl szemrevételezhetnek barmit. Van olyan, amikor azt mondja valaki, hogy én
elmegyek harom heétre nyaralni, beszol és megmodositjuk a jardr Gtvonalat. Ez van. Ezentul, azt hogy a
portas minden esetben akadalyozza meg azt, hogy hozza betorjenek nem elvarhaté. Ebben az esetben
volt egy telefonos riasztas a szomszédtél és a portas harom percen belll ott volt, az 6 kiabalasa miatt
harom percnél tovabb nem tudott bent maradni a betoré. Folmarkolta azt a 30 millios aranyékszert, orat
amit oft talalt az ablak alatt és elfutott. Nem tudott jobban kérbemenni. Lehet, hogy nem 30, hanem 400
milliot vitt volna el. Arra, hogy ilyenkor kimegy az egyik portas van lehetGség, ez mikodik.

Makfalvi Arpad: Bocsanat, de ez nem erre van kitalalva. Ez arra van kitalalva, hogyha te szolsz, hogy az
utcan folyik a viz, akkor & kimegy és megnézi, hogy kit kell értesitenie, hogy folyik ott a viz. Vagy szdlnak
neki, hogy fist jon abbol a lakasbol. Akkor kimegy és megnézi, hogy kit kell értesiteni. De 6 nem egy
kivonulé szolgélat.

Szikszai Tamas: Azt gondolom, hogy ez egy zsebes dolog abban az esetben, hogyha mondjuk nem egy
10 éves bicikli lenne ott letamasztva a portasnak, hogy azzal jusson el Fotliget egyik végébdl a masikba.
Szerinte az is egy jo Gtlet lenne, hogy egy bizonyos keretet megszavazunk arra, hogy ezentil ne egy
kempingbiciklivel tekerjenek, ha megszolal egy riaszté. Szerinte ennek a koltsége ha 400 felé elosztjuk
minimalis lenne.

Makfalvi Arpad: Kéri, hogy tegyenek javaslatot minden ilyesmire.

X.Y.: Kérdezi, hogyha 6 ilyen értékeket tart a sajat hazaban, akkor 6 miert nem teszi meg a megfeleld
ovintézkedéseket? Miért a kozdsségtdl varja el, hogy a kdézosség tegye meg a megfeleld
ovintézkedéseket? Mert neklink is meg kell tenni mint tulajdonosnak nyilvanvaléan. Mi is azért kéltoztiink
Fétligetre mert ezt egy biztonsagos helynek tartottuk.

Makfalvi Arpad: Lezarhatjuk ezt a kérdést?
X.Y.: Hova kell a javaslatokat elkildeni?

Makfalvi Arpad: E-mailben szb@fotligethu vagy uzemeltetes@fotligethu vagy személyesen az
uzemeltetésnek az irodajaban munkaidében, vagy barmelyik szb tagnak aki szimpatikus és az
elerhetbségei megvannak.

Mas egyéb kozérdek( kérdés van-e?

Varga Imre: Autokereskedés kérdése.

X.Y.: Neki annyi lenne a kérdése, hogy amikor ide koltoztek Fotligetre neki azt mondtak, hogy Fotliget
terlletén kereskedelmi tevekenységet nem szabad végezni. Ha szeretne egy kavézot vagy pékséget nyitni
azt megteheti?

Makfalvi Arpad: Ha jogilag kell ra valaszolni, akkor jogilag a sorompdn belil nem lehet ilyeneket folytatni.
Emdl sz6l a hazirend.
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X.Y.: Ezért fura, hogy van most két ilyen cég is.

Makfalvi Arpad: Azért mondta, hogy most jogilag ez a helyzet, mert a portaval szemben, ahol most
vannak autok olyan szempontbdl valamennyire tartozik ram, személy szerint, mert én adom berbe azt a
lakast annak az embemek, akinek vannak ott autdi. Egész pontosan 6 a sorompdn kivil van. A bejarata a
sorompdn kivil van és soha nem hoz be egyetlen embert sem a sorompén belilre. De ettél még én is ugy
gondolom, hogy ez igy necces, ez a torténet. A masik az kifejezetten beliil van a tertileten. Mindenkinek be
kell jonni a sorompén keresztil, hogy ott a Sarkanyfii kozben ott ezek az autdk arulva legyenek. Az, hogy
most valaki az dres telkén mit tarol az egy masik kérdés.

Varga Imre: Nyolcas kamion a kapuban, amikor pakolja le az autokat? Kettes kamion amikor forgolodik?
Amikor probakoroket megy korbe korbe, az mar szerinte tallépi azt a kort, hogy mit tarol a telkén?

Makfalvi Arpad: Biztos, hogy tilllépi. Ezt majd a Dudashoz fogjuk tovabbitani ezt a kérdést, mert ez az &
telke, amit 6 berbe ad ennek az embemek. Az hogy az ires telkeden egyébként tartasz autokat egymas
mellé rakva, ez 6nmagaban nem probléma. Valészinileg az, hogy ott kereskedelmi tevékenység folyik, az
probléma. Az, hogy ennek érvényt tudnank-e szerezni jogilag? Az épitési szabalyzat szerint azokra a
terlletekre, ha kéme ra, kapna engedélyt. Az onkormanyzat adna ra, mert ott az a legszélsé teleksor az
épitési szabalyzat szerint, azon lehet gazdasagi tevékenységet végezni. A hazirend szerint nem, ezt
mindenkinek el is mondtuk, amikor telket adtunk el és az (izemeltetési szerzGdésben is ez rogzitve van. De
egyebkent, ha 6 kéme az 6nkorméanyzattol erre engedeélyt, valoszinileg kapna ra. Aztan, hogy ezt hogy
focizna le itt a lakokozosséggel az egy masik kérdés. Szerintem az mar problémas lenne, biztos.

Téth Gergd: Ha a hazirendiinkben ez benne van, akkor nem tudjuk ezt kikényszeriteni. Amikor jon be egy
vendég és nyilvan megkérdezzilk téle, hogy miért? Ha ezért jott, akkor kint marad és majd 6 kihozza neki
az autot.

Makfalvi Arpad: Nem tudom. Az a baj ezzel, hogy nehéz jogilag megkiildnbdztetni, hogy ki az aki jott
hozzad inni egy kavét, meg jott megnézni az autét? Ha te akarod eladni az autédat, az nem nézheti meg,
mert pont az autéeladas az a tevékenység amit Gld6zink? Ezt konkrétan nehéz lenne a portara rabizni,
hogy 6k dontsék el, hogy ide tartozik, vagy oda tartozik? Ma nincs ez a rendszer, bar volt ra kisérlet, hogy
akinek nincs belépd kartyaja, akkor felhivjak a tulajdonost és megkérdezik, hogy beengedhetik vagy nem
engedhetik be? De aztan ez nem miikodott egy idé utan, meg nem is volt ra nagyon igény, meg maceras
is.

Kertész Jozsef: Még most is miikadik ez azoknal, akik ezt kérik. Van kb. 27 ingatian ahol telefonalni kell
miel6tt beengediink hozza valakit.

Makfalvi Arpad: Jo, tehat ez még van, de nem lehet kételezden kiterjeszteni mindenkire, hogy neki
kotelezoen telefonalni kell és ha nincs otthon akkor nem engedik be.

Karolyiné Méreg Szilvia: A rendszamfeliras még van?

Makfalvi Arpad: Igen még van, az mikodik. Akiknek nincs allandé kartyaja azok regisztralva vannak a
portan. Mas kérdés?

Blal'!é Jénos: Azt szeretné megkérdezni, hogy van-e joga a portasnak a renitensked6ket nem beengedni?
Tehat aki nem laké hanem vendég, takaritons. Ha szemet szurt neki. Van-e joga, hogy nem jén be. Kint
leteszi az autét és gyalog bemehet.
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Makfalvi Arpad: Mikodik ilyen.

Kertész Jozsef: Amikor harom parkold cédulat megkap valaki. Fehér, sarga, piros parkolocédulat kapnak
az autéra. Nem rendszeresen, hanem amikor sz6l valaki. Amikor a harmadikat megkapja, ha tulajdonos
figyelmeztetést kap, de nem tilthatom ki, nem akadalyozhatom meg hogy a sajat telkére bemenjen. Ha
viszont takaritond vagy barki mas, azt kitilthatom.

Makfalvi Arpad: Az épitkezések idején ez gyakori volt. Gyorshajtasok voltak, de nem tartott sokaig, mert
az elsd nap amikor ugy kellett kezbe bevinni a betonkeverdt, akkor viszonylag gyorsan rendezddtek ezek
a dolgok.

Kertész Jozsef: Ez a gyakorlat. Csak a parkolas miatt voltak az utolso idGkben kitiltva. Volt egy futar akit
gyorshaijtas miatt tiltottunk ki. Masik futart kildtek.

Makfalvi Arpad: Szeretné mindenkinek megkészonni, hogy eljdttek és, hogy itt voltak és hogy részt vettek
a dontésekben. Varhatoan majd érkeznek az irasbeli szavazoivek.

Makfalvi Arpéad levezet6 elndk bejelentette, hogy a kézgyiilés a tervezett feladatat elvégezte, a sziikséges
hatarozatokat késobbi irasbeli szavazason lehet meghozni. Az irasbeli szavazoiveket az
ingatlantulajdonosok a kdvetkezé kozés koltség szamlaval egyiddben fogjak megkapni. Az irasbeli
szavazas soran annak a tulajdonosnak a szavazata, aki nem kildi vissza a szavazoivet hozzajarulo
szavazatnak mindsil.

Makfalvi Arpad megkdszonte a részvételt és bezarta a 2022. évi kozgytilést.

Fot, 2022. mércius 27.
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